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Przedlozona do recenzji praca stanowi obszerne, wieloaspektowe studium badawcze,
w ktorym przedmiotem badan jest wspétzaleznosé miedzy gospodarka oparta na wiedzy
(GOW) a rozwojem regionalnym. Problematyka badawcza dotyczaca gospodarki opartej
na wiedzy oraz rozwoju regionalnego jest ztozona i obejmuje wieloplaszczyznowe spektrum
zagadnier.. Wynika to zaréwno z braku jednoznacznosci w definiowaniu tak GOW, jak
I rozwoju regionalnego oraz wielosci czynnikéw ksztaltujacych je. Sprawia to, ze podjeta
problematyka jest trudna, a jednoczesnie wazna i aktualna. Dodatkowym wyzwaniem przy
realizacji dysertacji podjetym przez Autorke jest przyjety zakres przestrzenny i czasowy badas.
Obszarem badan szczeg6towych sg bowiem regiony czterech pafistw Grupy Wyszehradzkiej
(Czech, Polski, Stowacji i Wegier). Lacznie jest to az trzydziesci pigé regionéw (do ich liczby
Jeszcze powrdce w dalszej czesei recenzji) — w nomenklaturze UE sg to regiony z poziomu
NUTS 2. Tak wigc badania dotyczg obszaréw transgranicznych charakteryzujacych sie
podobnymi uwarunkowaniami geograficznymi, historycznymi, jak i podobnymi problemami
gospodarczymi i spolecznymi oraz, co wazne, tacza je zblizone cele polityczne i ekonomiczne
w ramach Unii Europejskiej. Jednoczesnie sa to regiony o duzym przestrzennym zréznicowaniu
poziomu rozwoju i jego uwarunkowan, tak w obrgbie calego ugrupowania, jak i w obrebie

poszczegolnych panstw Grupy Wyszehradzkiej, w matym stopniu rozpoznane w odniesieniu



do wptywu procesu integracji na ich rozwoj, czynnikéw determinujgcych ten rozwdéj, a w tym
zwlaszeza gospodarki opartej na wiedzy. W pracy przyjeto dtugi, z perspektywy dostepnosci
i ciggtosci danych statystycznych, horyzont czasowy obejmujacy lata 2004-2019, pokrywajacy
sie z okresem funkcjonowania Grupy Wyszehradzkiej w strukturach UE. W $wietle
powyzszego mozna stwierdzi¢, ze wszystko to razem stanowilo duze wyzwanie badawcze,
ktéremu Autorka skutecznie sprostata. Zaprezentowane w dysertacji szerokie badania
uwzgledniajgce  wieloaspektowe podejscie do zlozonego problemu uzupelniajg luke
w literaturze przedmiotu wpisujacg si¢ w teorie konwergencji, rozwoju regionalnego
1 gospodarki przestrzennej. Dostarcza ona wiedzy dotyczacej: diagnozy stanu gospodarki
opartej na wiedzy w krajach Grupy Wyszehradzkiej, badania zaleznosci miedzy gospodarka
opartg na wiedzy a rozwojem regionalnym, uwarunkowan i czynnikéw majacych wptyw na

proces dynamizacji wzrostu regionalnej gospodarki opartej na wiedzy.

Jest to wiedza niezmiernie istotna z punktu widzenia potrzeby stymulowania proceséw rozwoju
regionalnego w kontekscie ksztaltowania polityk rozwojowych. Jest ona réwniez istotna
z punktu widzenia oceny roli i skutecznosci dziatania instytucji uczestniczacych
w ksztaltowaniu warunkow tego rozwoju. Posrednio umozliwia ona oceniaé znaczenie
1 skuteczno$¢ wykorzystania instrumentéw stuzacych realizacji celow polityki regionalnej
1 ponadregionalnej, zwiazanych z budowaniem gospodarki opartej na wiedzy i poprawa

spojnosci jednostek terytorialnych, z ksztaltowaniem ich atrakcyjnosci i konkurencyjnosci.

Rozprawa skiada si¢ z pigciu rozdzialow, poprzedzonych wstepem oraz z wnioskéw. Lacznie
z zestawieniem bibliografii, spisem map, rysunkow, tabel, wykresoéw oraz wykazem skrotow
1 streszczeniem liczy ona 243 strony. Jest to zatem, jak juz podkreslono, obszerne studium.
Uktad pracy zaprezentowany w spisie tresci podporzadkowany jest realizacji przyjetych
w dysertacji zatozen — realizacji celéw oraz weryfikacji postawionych hipotez badawczych.
W ukladzie tym zachowana zostala spojnos¢ oraz proporcje ilosci podrozdziatéw w rozdziatach
oraz objgtosciowe pomiedzy rozdziatami (wyjatek stanowi rozdziat drugi liczacy az 48 stron).
Pewne zastrzezenia mozna mie¢ do strony technicznej tego spisu (tytuly ,,wchodzace”
W numeracj¢ stron)

We wstgpie Autorka syntetycznie, a zarazem trafnie i wyczerpujaco uzasadnita waznosé
i aktualno$¢ podjetej problematyki. Uzasadnila rowniez wybér obszaru badan szczegdtowych,
zaprezentowala cele badan, hipotezy badawcze oraz zasygnalizowata wykorzystane w pracy
metody badawcze i syntetycznie oméwita uklad pracy. Takie sygnalne ujecie metod

wykorzystanych w rozprawie, w pierwszej chwili, odbiera si¢ jako pewng stabos$é pracy. Jednak



dalsze jej studiowanie i metodyka, ktéra rozwijana jest w poszczegdlnych rozdziatach, przy
ztozonosci podjgtego problemu badawczego uzasadniajg stusznos$¢ przyjetego rozwiazania.
Niemniej jednak zaprezentowane tu omowienie struktury dysertacji, bez jej metodyki
w poczatkowe] czescei, jest zbyt lakoniczne i nie oddaje spojnosci i logiki postepowania
zaprezentowanej w pracy, a zwlaszcza jest to odczuwalne w przypadku rozdziatu czwartego
1 pigtego. Gtéwnym celem rozprawy (s. 6) bylo ,,okreslenie znaczenia gospodarki opartej na
wiedzy w rozwoju regionalnym pafistw Grupy Wyszehradzkiej”. Zostat on zrealizowany
poprzez wigzke celow szczegétowych podzielonych na trzy grupy obejmujace: cele poznawcze
(tu sprecyzowano cztery cele), cele metodologiczne (jeden cel) oraz cele pragmatyczne (dwa
cele). Z postawionych celéw badawczych wynikaja hipotezy badawcze, ktérych Autorka
zalozylta cztery. Zalozenia badawcze w postaci celéw pracy i hipotez badawczych zostaty
poprawnie sformutowane i zrealizowane.

Praca ma charakter teoretyczno-empiryczny. Sktada si¢ ona z trzech czesci, a mianowicie
teoretycznej, metodologicznej i empirycznej, podporzadkowanych realizacji trzech grup
zatozonych celow szczegotowych. Za czysto teoretyczne mozna uznaé¢ dwa pierwsze rozdziaty.
Kolejny rozdzial mozna okresli¢ jako teoretyczno-metodyczny. Rozdziat czwarty mozna uznaé
za teoretyczno-empiryczny, gdyz poprzedzony jest omowieniem genezy i rozwoju wspélpracy
panstw czionkowskich Grupy Wyszehradzkiej, za$ piaty jako metodyczno-empiryczny, bo
zasadnicza analiza poprzedzana jest omodwieniem wykorzystywanych w badaniach
wskaznikow 1 metod. Poszczegolne rozdziaty poprzedzaja bardzo trafne i refleksyjne sentencje
pochodzace od autorow zyjacych w réznych okresach, poczawszy od Leonarda da Vinci,
uwazanego za archetyp czlowieka renesansu poprzez Karola Darwina, Karola Marksa,

Ludwika von Misesa, a skoniczywszy na twdrcy monetaryzmu — nobliscie Miltonie Friedmanie.

Rozdzialy teoretyczne majg charakter przegladowy. Pierwszy z nich przybliza teoretyczne
aspekty gospodarki opartej na wiedzy. Rozpoczynajg go rozwazania na temat paradygmatu
gospodarki opartej na wiedzy, ewolucji znaczenia zasobu wiedzy w $wietle réznych szkét
ekonomicznych oraz ewolucji nowego typu gospodarki — gospodarki opartej na wiedzy,
a konczac na pomiarze i klasyfikacji miernikoéw zaawansowania takiej gospodarki. Pojecie
gospodarki opartej na wiedzy (GOW) jest stosunkowo nowym pojeciem w terminologii
ekonomicznej, bo wprowadzonym w 1996 roku przez Organizacj¢ Wspotpracy i Rozwoju.
Dyskusja nad pojeciem GOW toczy si¢ od wielu lat, co znajduje odzwierciedlenie
w omawianym rozdziale. Oparty jest on na bogatej literaturze. Autorka powszechnie stosuje

tabelaryczng prezentacje omawianego materiatu — pogladéw roznych autoréw. Pozwolito



to syntetycznie uja¢ bardzo bogaty dorobek z zakresu omawianej problematyki, co jest duzg
zaletg pracy. Mozna tu mie¢ ewentualne zastrzezenia do strony technicznej tabel, bo mozna
bylo unikng¢ dzielenia  czgéci z nich. Z technicznego punktu widzenia pewnym
niedociagnigciem sa wystepujace braki wydawnictw w przypisach dolnych przy kilku
pozycjach literatury (np. s.16 przypis 27 i 29). Bardzo interesujaca i wnikliwa jest tu analiza
pomiaru i klasyfikacji miernikéw zaawansowania gospodarki opartej na wiedzy z oméwieniem
walorow 1 stabosci réznych metod. Zaprezentowane tu zostalo réwniez zestawienie
wskaznikow wykorzystywanych w poszczegdlnych metodach.

W konkluzji tego rozdziatu Autorka nawigzuje do czg¢sto podnoszonej w dyskusjach kwestii
dotyczacej istoty gospodarki opartej na wiedzy i zasadniczego pytania z tym zwigzanego, czy
gospodarka oparta na wiedzy to rzeczywiscie nowa koncepcja mysli ekonomicznej? Przytacza
tu stanowisko B. Godina (s. 46) w odniesieniu do miar zaawansowania takiej gospodarki, ktory
stwierdzil, ze ,,zadna z miar, ktére majg okresli¢ zaawansowanie gospodarki opartej na wiedzy,
nie jest naprawde nowa. Analogiczne estymacje istnialy przed koncepcja GOW i od
dziesigcioleci sg uzywane do pomiaru konkretnego aspektu tak zwanej tradycyjnej gospodarki.
W rzeczywistosci ekonomia zawsze opierata si¢ na wiedzy. Zgodzié sie tu nalezy z Autorka,
ze bardzo szybki postep technologiczny jest czynnikiem sprawczym powstawania i rozwoju
gospodarek opartych na wiedzy. Stad GOW nalezy uzna¢ za wazna koncepcje wspolczesnej
mysli ekonomicznej, gdzie akcentowane jest nadejécie nowej zmiany intelektualnej, ktora
umiejscawia wiedz¢ w centrum analizy ekonomicznej.

Rozdzial drugi poswigcony zostat znaczeniu GOW dla rozwoju regionalnego. Zaprezentowano
W nim istot¢ regionu i rozwoju regionalnego z uwzglednieniem znaczenia zasobéw wiedzy
1 innowacji w tym rozwoju. W tym miejscu powroce do liczby regionéw (NUTS 2) objetych
badaniami. Pojawila si¢ tu bowiem pewna niescisto$¢. Autorka, na stronie 49 moéwi
o zaktualizowanym, obowigzujgcym od stycznia 2008 roku podziale regionalny na poziomie
NUTS. Wedlug tego podziatu w Polsce jest 17 regionéw. Wojewddztwo mazowieckie zostato
podzielone na 2 regiony: Warszawski stoteczny (PL91) oraz Mazowiecki regionalny (PL92).
Podobna sytuacja jest na Wegrzech, gdzie region stofeczny tez zostal podzielony na 2 regiony.
Zatem wedlug obowigzujacej klasyfikacji NUTS 2016 w Grupie Wyszehradzkiej jest 37, a nie
35 regionéw jak podano w pracy.

Ponadto ukazano teoretyczny wymiar postgpu technicznego w ujeciu regionalnym, jak rowniez
przyblizono znaczenie gospodarki regionalnej w zwigkszaniu innowacyjnosci i potencjatu

wiedzy oraz omowiono czynniki sprzyjajace temu.



Autorka podkreslifa zasadniczg zmiane, jaka nastapita w postrzeganiu regionu w drugie;j
potowie lat 70. ubieglego wieku. Z regionu rozpatrywanego w kategoriach glownie
powierzchniowych stat si¢ on aktywnym podmiotem posiadajacym strukture organizacyjna,
funkcjonujacg w logiczny sposob, poprzez ktérg dochodzi do pobudzania lub ostabiania
wzrostu gospodarczego w regionie. Jest on réwniez postrzegany jako integrator innowacyjnych
procesow, ktore zachodzg w roznych sektorach. Stad tez termin region ma obecnie
wieloplaszczyznowy charakter wynikajacy z jego wymiaru naturalnego, kulturowego,
politycznego i spoteczno-gospodarczego. Intensywny, w regionach, rozwéj gospodarki opartej
na wiedzy stanowi podstawe powstawania nowych nurtéw, koncepcji teoretycznych regionow,
W tym tzw. regionéw uczacych si¢ (stanowigcych sie¢ powigzan i relacji podmiotow
gospodarczych, spotecznych, naukowych, instytucjonalnych oraz politycznych), miast
1 region6w kreatywnych (s. 62), miast innowacyjnych, czy tez technopoli. Badania wykazuja,
ze odgrywajg one wazng role w rozwoju nie tylko takich regiondw, ale réwniez krajow. Mozna
powiedzie¢, ze tradycyjna gospodarka kurczy si¢ (s. 65) ustepuje miejsca gospodarce czerpigcej
korzysci z kapitatu niematerialnego, jakim s wiedza, innowacje i postep techniczny. Stad do
rozwoju regionéw innowacyjnych, do inteligentnego rozwoju, do budowania zasobéw wiedzy
oraz potencjatu gospodarki, ktorych budulcem jest regionalna spotecznosé przywiazuje sie
duza wage w zalozeniach roznego rodzaju polityk, intensyfikuje dzialania instytucji
publicznych wspierajacych taki rozwoj.

W kontekscie zaprezentowanych teorii i rozwazan stuszne jest stwierdzenie, ze rozwoj
regionéw nie jest procesem szablonowym, szczeg6lnie w kontekscie GOW, a wskazanie
determinantow wzrostu danego obszaru nie jest proste i wymaga wieloaspektowej analizy.
Podsumowujgc czg$¢ teoretyczng rozprawy mozna stwierdzié, ze jest ona spojna, oparta na
bogatej literaturze, a swoimi wywodami Autorka potwierdzila szeroka wiedze i rownoczesnie
zlozonos¢ 1 wieloaspektowosé podjetej problematyki.

Rozdziat trzeci ma kluczowe znaczenie dla realizacji nie tylko wskazanego we wstepie
szczegbtowego celu metodologicznego  dotyczgcego ,,opracowania modelu badania
wspolzaleznosci migdzy gospodarkg opartg na wiedzy a rozwojem regionalnym”, ale réwniez
dla wartosci calej pracy. Zaprezentowano w nim zalozenia konstrukcji makroekonomicznych
modeli gospodarki opartej na wiedzy, metody pomiaru i dekompozycji tacznej produktywnosci
czynnikéw produkeji, wyjasniono istote konwergencji gospodarczej oraz metod jej pomiaru.
Na podstawie danych panelowych i przy wykorzystaniu Uogolnionej Metody Pomiaru

Momentow opracowany zostat model regionalnej gospodarki opartej na wiedzy.



Na wstgpie rozdziatu Autorka podkreslita znaczenie wiedzy jako kluczowej determinanty
rozwoju gospodarczego oraz to, ze niematerialny charakter wiedzy rodzi trudnosci z pomiarem
zasobow tego czynnika, a dodatkowo w statystyce masowej zawarta jest tylko cze$é kapitatu
wiedzy. Wiedza zgromadzona w umystach ludzkich jest zasobem niemierzalnym. Kolejng
trudno$¢, zwigzang z zasobem wiedzy, rodzi proba estymacji sity oraz charakteru powigzan
miedzy zmiennymi opisujgcymi ten zasob.

W literaturze przedmiotu wykorzystywane sa rézne miary majace na celu okreslenie stopnia
gospodarki opartej na wiedzy. Narzedziem analizy mechanizméw rozwoju regionalnego
sg ekonometryczne modele zwigzkéw. Opisuja one procesy zachodzgce na poziomie
regionalnym oraz umozliwiajg weryfikacj¢ hipotez badawczych wzgledem wystepujacych
prawidtowosci.

Autorka wnikliwie omawia podejscie do modelowania postgpu technicznego, wskazujac wiele
probleméw towarzyszacych temu. Ostatecznie w pracy rozpatrywano sze$é modeli réznigcych
si¢ pod wzgledem zalozen dotyczacych zmiennosci nieefektywnosci w czasie oraz postaci
funkcji produkeji. We wszystkich modelach przyjgto rozktad pot normalny dla nieefektywnosci
(s. 86). Do oceny zmian efektywnosci proceséw produkeyjnych bedacych rezultatem postepu
technologicznego wykorzystano taczng produktywno$é czynnikéw produkcji (TPF), czyli
wielko$¢ produkcji, jaka przypada na jednostke kombinacji czynnikéw produkeji. TPF jest
syntetycznym, fundamentalnym narzedziem, ktére umozliwia ocene zmian efektywnosci
procesoOw produkcyjnych bedacych rezultatem postepu technologicznego.
Do estymacji TPF zastosowano metode bazujacg na funkeji produkcji. Podsumowujac swoje
rozwazanie dotyczace powyzszego, Autorka stwierdza, ze poziom, dynamika oraz interpretacja
tacznej produktywnosci czynnikéw produkcji zalezg glownie od zakresu uwzglednienia
rosngcej efektywnoscei czynnikéw produkcji w funkcji produkeji, a takze czynnika, ktory stat
si¢ nosnikiem postepu nauki oraz wiedzy techniczne;j.

Metody pomiaru konwergencji gospodarczej poprzedzone zostaly oméwieniem jej istoty oraz
badan jej dotyczacych. Hipoteza o konwergencji regionalnej w Unii Europejskiej
przedstawiona zostala empirycznie w wielu pracach i dostrzega si¢ w nich zgodnos¢, co do
wystepowania konwergencji regionalnej w Europie od lat 50. do 70. ubiegtego wieku. Po tym
okresie jest juz ona mniej oczywista, co Autorka potwierdzila, opierajac sie na licznych
opracowaniach dotyczacych tej problematyki. W dysertacji zastosowano Uogélniong Metode
Momentow powszechnie stosowang do konstrukcji dynamicznych modeli panelowych.
Walorem tego rozdziatu jest uporzadkowana struktura podporzadkowana realizacji zatozen

oraz bogata literatura w nim wykorzystana. Mysle, Zze bardziej poprawne w przypadku
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metodyki pracy byloby konsekwentne operowanie czasem przeszlym (omowienie, co zostato
zrobione, jakie metody wskazniki wykorzystano), a nie czasem przysztym — informowanie,
co dopiero bedzie w dysertacji.

Rozdziat czwarty jest rozdziatem diagnostycznym, w ktérym dokonano oceny stanu gospodarki
1 spoleczenstw poszczegdlnych panstw Grupy Wyszehradzkiej w kontekscie gospodarki oparte]
na wiedzy. Rozpoczyna si¢ od genezy wspdipracy pomigdzy pafnstwami tworzacymi Grupe
Wyszehradzkg. U podstaw powstania Grupy lezy upadek komunizmu w Europie Srodkowo-
Wschodniej, jak rowniez koniec zimnej wojny, ktore przyczynily sie do odbudowy idei
integracji regionalnej. Wplyw na renesans regiona'lizmu wywarly rowniez procesy
globalizacyjne. W $wietle zachodzacych zmian im towarzyszacych wzrasta znaczenie
regiondéw jako centrow rozwoju spoleczno-gospodarczego. Takze w kontekscie budowania
gospodarki opartej na wiedzy regiony odgrywaja kluczowa role. Integracja regionalna moze
tylko wzmocni¢ potencjat jednostek tworzacych takie ugrupowania, zwlaszcza w sytuaciji
duzego ich wewngtrznego zréznicowania, a takie wystepuje w Grupie Wyszehradzkiej. To
zroznicowanie znalazlo potwierdzenie w zaprezentowanych w analizie wielu wskaznikach
czastkowych, jak i1 syntetycznych odnoszacych si¢ do oceny poziomu zaawansowania
gospodarki opartej na wiedzy. W kwalifikacji regionow wg. wedtug etapéw zaawansowania
gospodarki opartej na wiedzy, sposréd 35 regiondéw NUTS 2 panistw Grupy Wyszehradzkiej az
22 nie tworzg regionalnych gospodarek opartych na wiedzy (s.148).

W obliczu gospodarki opartej na wiedzy rosnie znaczenie innowacji jako zrédta wzrostu
gospodarczego, a kreacja innowacji jest jednym z priorytetow rozwoju gospodarczego UE.
Wszystkie pafistwa grupy V4 zakwalifikowane zostaty do kategorii umiarkowany innowator
w Europejskiej Tabeli Innowacyjnosci (s.151). Jednak w ocenie na poziomie regionalnym
9 regionéw znalazlo si¢ w grupie zaliczanej do najnizszego poziomu w tej tabeli (skromny
innowator — i tu niestety prawie wszystkie to regiony polskie). Dla rozwoju GOW istotne
znaczenie ma wdrazanie technologii cyfrowych, ktore w panstwach UE mierzy si¢ za pomoca
wskaznika gospodarki cyfrowej i spoteczenstwa cyfrowego (DESI). Jak wykazaty badania,
i pod tym wzgledem panstwa V 4 réwniez ustepujg czotdéwcee UE. Najwyzej w tej klasyfikacii
notowane sg Czechy i Stowacja. W podsumowaniu swoich rozwazan, w tym rozdziale, Autorka
stwierdza, ze bez skutecznych dziatan w kierunku rozwoju sektora B+R, podnoszenia
regionalnej i krajowej innowacyjnosci, wdrazania nowych technologii i inwestycji w oparciu
o zasoby wiedzy, nie bedzie mozliwosci osiggnigcia wysokiego wzrostu gospodarczego,
rozwoju spofeczno-gospodarczego i wzrostu znaczenia gospodarki na arenie europejskiej

i Swiatowej.



Ostatni, pigty rozdzial poswigcony jest analizie empirycznej gospodarki opartej na wiedzy
w Grupie Wyszehradzkiej. W poczatkowej czedci rozdziatu Autorka zaprezentowata bogaty
zestaw zmiennych, wraz =z ich charakterystyka, wykorzystanych do budowy
makroekonometrycznego modelu gospodarki opartej na wiedzy. Zasygnalizowala réwniez
istotny problem zwigzany z brakiem, na poziomie regionalnym, poréwnywalnych danych
statystycznych dotyczacych kapitatu oraz omoéwita sposéb oszacowania tego kapitahu, jaki
zastosowata w pracy.
Do oceny zmiennosci efektywnosci produkcji, ktérej badanie polegato na estymacji
18 stochastycznych modeli granicznych, wykorzystano dane panelowe. Modele réznity sie
ze wzgledu na zalozenia dotyczace produkcji oraz zmiennosci nieefektywnosci w czasie.
Ostateczna interpretacja wynikow opierala si¢ na modelu, ktéry w zbiorczych zalozeniach
modeli rozpatrywanych w dysertacji (s. 86) byt wykazany jako osiemnasty. W konicowej czesci
rozdziatu zaprezentowano wyniki estymacji dynamicznych modeli panelowych. W konkluzji
(s- 205) Autorka stwierdza, ze w przypadku ostatecznego dynamicznego modelu panelowego
majgcego ukaza¢ wplyw wybranych zmiennych na postep techniczny, wyniki testéw
autokorelacji pierwszego i drugiego rzedu wykazuja, iz nie zostal spetniony warunek
momentow, a zatem nie mozna potwierdzi¢ istotnosci modelu. Jako ze nie zostaly spetnione
warunki momentow w modelach ze zmienng zalezng TFP ani postgpem technicznym, podstawe
do sformutowania wnioskéw stanowi model, gdzie zmienng objasniana jest klasyczny PKB per
capita. W odniesieni rozdziatu pié}tego mozna mie¢ zastrzezenia do tytulu pierwszego
podrozdziatu, ktéry nie do konca odpowiada jego tresci. Jest on zatytulowany Charakterystyki
produkcyjne  poszczegdlnych regiondw panstw Grupy Wyszehradzkiej podczas gdy
w rzeczywistosci dotyczy on charakterystyki zmiennych wykorzystanych do konstrukcji
modelu makroekonometrycznego.
Calos¢ ocenianej rozprawy dopetniajag Wnioski stanowigce podsumowanie zaprezentowanych
badan wraz z wnioskami metodologicznymi odnoszacymi sie do opracowanego modelu
badania wspdtzaleznosci migdzy gospodarka oparta na wiedzy a rozwojem regionalnym.
Autorka odnosi si¢ tu do realizacji poczynionych zalozen rozprawy — realizacji jej celéw oraz
weryfikacji hipotez. Walorem godnym podkreslenia jest tu syntetyczny charakter tego
zakonczenia 1 Scisty zwigzek wnioskoOw uogdlniajacych z trescig rozprawy
i przeprowadzonymi badaniami.

W przedstawionej powyzej ocenie dokonano przegladu wartoéci recenzowanej dysertacji,
wskazujgc na elementy dyskusyjne oraz uwagi, gldwnie techniczno-redakcyijne,

o fakultatywnym charakterze. Nie umniejszaja one zasadniczo warto$ci merytorycznej
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ocenianej dysertacji. Mogg one by¢ przydatne w dalszej kontynuacji badan i w ewentualnym

przygotowaniu pracy do druku, w formie monografii.

Podsumowujgc  podkresli¢ nalezy, ze Autorka podjeta w swojej rozprawie wazne,
aktualne i dos¢ stabo rozpoznane zagadnienie dotyczace badania wspotzaleznosci miedzy
gospodarka oparta na wiedzy (GOW) a rozwojem regionalnym w panstwach Grupy
Wyszehradzkiej. Wiedza z tego zakresu jest istotna w sytuacji, gdy to whasnie gospodarki
regionalne w bardzo duzym stopniu wplywaja na poziom zaawansowania i tempo
zachodzacych zmian, takze na poziomie calego panstwa, a sile i znaczenie ekonomiczne
regionow buduje si¢ w oparciu o wiedze i nowe technologie. Badania wykazaly, ze czesé
regionow dobrze wpisuje si¢ w koncepcje rozwoju gospodarki opartej na wiedzy, absorbujac
1 poszerzajqc jej zasob oraz zwiekszajgc innowacyjnos¢ regionu. Jednak wiekszoséé regionéw
panstw Grupy Wyszehradzkiej z trudem odnajduje si¢ w nowej, konkurencyjnej
rzeczywistosci. Pomiedzy regionami niestety wystepuje dywergencja gospodarcza, co
niewgtpliwie jest wyzwaniem dla regionéw, ale rowniez dla polityki regionalnej, polityki
spojnosci. Walorem pracy jest rowniez wieloaspektowe, kompleksowe podejscie do badanego
zagadnienia, oparte na solidnym warsztacie metodycznym i bogatym materiale empirycznym.
Podkresli¢ nalezy — wilasciwy dobor metod badawczych i ich wykorzystanie do realizacji
zatozonych celéw 1 weryfikacji hipotez. Teoretyczna cz¢$¢ pracy jest dobrze osadzona w
bogatej literaturze zagranicznej i krajowej. Duzym walorem pracy jest wizualizacja graficzna
i tabelaryczna uzyskanych wynikow badan. Wyniki badan mogg by¢ wykorzystane zaréwno
dla potrzeb teorii, jak i praktyki ksztaltowania instytucjonalnego systemu wspierania
regionalnej gospodarki opartej na wiedzy i nowoczesnych technologiach zwlaszcza w
regionach zapdznionych w rozwoju, z jakimi mamy do czynienia w obszarze objetym
badaniami.

W swietle powyzszego stwierdzam, ze rozprawa spetnia wymogi pracy doktorskiej zgodnie z
art. 13 ust. 1 ustawy z 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym (Dz.U. Nr
65, poz. 595, z p6zn. zmianami), bo stanowi oryginalne rozwigzanie podjetego problemu, a jej
Autorka wykazata si¢ odpowiednia wiedza teoretyczng i umiejetnosciami samodzielnego
prowadzenia pracy naukowej. Problematyka pracy, zaréwno w czesci teoretycznej, jak
i empirycznej miesci sie w dyscyplinie ekonomia 1 finanse.
Stwierdzam zatem, ze rozprawa pani Joanny Szarek pt. ,,Rozwdj gospodarki opartej na wiedzy

w regionach panstw Grupy Wyszehradzkiej” spetnia wymogi pracy doktorskie;.



W zwigzku z tym wnosz¢ o dopuszczenie jej Autorki do publicznej obrony na Wydziale

Rolniczo-Ekonomicznym Uniwersytetu Rolniczego im. H. KoHtgtaja w Krakowie.
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