Katowice, dn. 28.12.2020 r.

Recenzja rozprawy doktorskiej Pani Magister Anny Dudon
pt. ,Modele rozwoju gospodarstw agroturystycznych w perspektywie
ekonomii spoleeznej”

Ocena zasadnosci podjecia tematu

W przedlozonej do recenzji rozprawie, napisanej pod kierunkiem dr hab. Wioletty Knapik, prof. UR,
podjeto temat dostosowania potencjalu gospodarstw agroturystycznych, funkcjonujacych w Polsce, do
pelnienia przez nie funkeji osrodkéw opiekunczych dla senioréw (tzw. ,gospodarstwa aktywizujace
dla seniorow na obszarze wiejskim™). Celem pracy jest .polaczenie potrzeb seniordéw i potencjalu
gospodarstw agroturystycznych poprzez propozycje modeli rozwoju gospodarstw agroturystycznych,
uwzgledniajacych swiadczenie nowych ustug. Gospodarstwa te beda dziataé na rzecz wrazliwej grupy
spotecznej. jaka sa seniorzy. dlatego przyjeto perspektywe ekonomii spolecznej” (s. 4). Cel ten jest
wazny i uzasadniony. Rzeczywiscie nalezy uznaé, ze z punktu widzenia aplikacyjnego. podjeta pro-
blematyka jest bardzo istotna. Jak pisze Autorka, powotujac sie na zrodla wtorne: ,W 2014 r. roczna
alokacja na utrzymanie doméw pomocy spotecznej dla oséb niepetnosprawnych wyniosla 1.8 mld zt,
natomiast tylko ok. 700 mln zt przekazano na finansowanie ustug opiekunczych i osrodkéw wspar-
cia”. Niewystarczajgca ilos¢ domow opieki dla 0s6b starszych, a takze brak mozliwosci sfinansowania
takich pobytow (ezy alternatywnie regularnego korzystania z uslug asystenta domowego) z rent czy
emerytur polskich seniorow. przy jednoczesnym wyraznym trendzie starzenia si¢ spoleczenstwa, sta-
nowig wazne zagadnienia, takze od strony naukowej. w tym empiryczne;.

Dodatkowo. idea istnienia gospodarstw opiekunczych, o ktorej pisze Autorka, jest stuszna nie
tylko ze spolecznego, ale takze ekonomicznego punktu widzenia. Mechanizmy gospodarcze sprawiaja,
ze korzysci z takiego rozwiazania sa wielowymiarowe i liczne (dla obu stron — seniora, jak i wiascicie-
la gospodarstwa. ktory poszerza swa dziatalnos¢ o swiadezenie takiej opieki). Dodatkowo, jest to tez
rozwiazanie korzystne z punktu widzenia gospodarczego (np. rozwdj lokalny, wplywy budzetowe) i
spolecznego (mniejsza ilos¢ patologii, spelnianie si¢ zawodowe 0sob zaangazowanych w opicke nad
seniorem). Autorka we wstepie pracy wskazuje takze, ze rozprawa doktorska moze stanowi¢ odpo-
wiedz na coraz czgsciej obserwowany i opisywany w literaturze trend rezygnacji z dziatalnosci rolni-
czej, a w nicktorych przypadkach takze agroturystycznej i otwarcia si¢ na nowe formy zarobku, np.
dzigki przeksztalceniu sig lub poszerzeniu swojej dzialalnosci o ustugi opicki wzgledem seniorow.

Autorka nie wskazuje jednak jakie luki wiedzy (poznawcze), a takze badawcze wypehia Jej
praca. Nie wiadomo jacy autorzy i w jaki sposob odnosili si¢ do podjetej w pracy problematyki i co
pozwolily ustali¢ w tym zakresie ich badania. W szczegolnoéei chodzi o badania autorow zagranicz-
nych, ktorzy opisywali funkcjonowanie tego typu gospodarstw w krajach jak Wielka Brytania, Fran-
cja, Belgia, itp. — do ktérych Autorka nawiazuje w pracy, prezentujac w jaki sposob opicka nad senio-
rem zostala tam formalnie uregulowana. To, jakie luki w zakresie teorii i empirii wypelnia praca po-
winno zosta¢ wyraznie wskazane we wstepie, a takze w zakonczeniu (podsumowaniu) pracy. Takich
luk czytelnik moze si¢ domysla¢, jednak Autorka sama powinna je wyraznie zidentyfikowaé i do nich
sig odniesc. Tego w pracy niestety brakuje.

Ocena celu pracy i koncepeji badawezej (w tym ocena metodyki badan)

Cel pracy budzi pewne watpliwosci. Mianowicie, rozpoczecie go od stow: ,.polaczenie potrzeb senio-
row i potencjalu gospodarstw agroturystycznych poprzez propozycje modeli rozwoju gospodarstw
agroturystycznych™ jeszcze bardziej nadaje mu wymiar aplikacyjny, anizeli naukowy. Samo opraco-
wanie tzw. modeli rozwoju gospodarstw agroturystycznych jest w duzej mierze kalkulacja przycho-
dow i kosztow w roznych wariantach (np. w zaleznosci od formy prawnej, rodzaju i wysokosci przyje-
tych kosztow. czasu pobytu seniora w obiekcie, itp.). W moim przekonaniu celem pracy powinno byé
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bardziej przedstawienie uwarunkowan (czynnikow ulatwiajacych i utrudniajacych) tworzenia gospo-
darstw aktywizujacych dla senioréw na obszarach wiejskich w oparciu o potencjal gospodarstw agro-
turystycznych. Przedstawione warianty (u Autorki nazwane modelami) powinny stanowi¢ efekt prze-
prowadzonych badan i mie¢ charakter bardziej aplikacyjny/praktyczny. tj. uzupelniajacy i drugorzed-
ny w stosunku do celu naukowego.

W pracy. obok celu gléwnego postawiono takze dziesigé celow szezegdtowych oraz 4 hipote-
zy badawcze. Hipotezy majg nastepujace brzmienie (s. 18):

1. Poziom dochodéw uzyskiwanych przez seniorow wplywa na wysokos¢ deklarowanej kwoty
jaka sa w stanie zaplaci¢ za ustuge w zmodernizowanym gospodarstwie. Deklarowane kwoty
sa dodatnio skorelowane 7 wysokoscia uzyskiwanych dochoddéw.

Tu nie do konca wiadomo czy Autorka zamierza bada¢ przyczynowos$c, na co wskazywaloby
pierwsze zdanie hipotezy nr 1, czy jedynie korelacje (zdanie drugie).

Opiekunowie o wyzszych dochodach czgsciej sa gotowi skorzysta¢ z ustug opiekunczych
swiadczonych na rzecz pozostajacych pod ich opieka seniorow.

3. Zainteresowanie wlasciciela gospodarstwa agroturystycznego oferowaniem nowego rodzaju
uslug w zmodernizowanym gospodarstwie jest powodowane niskim poziomem dochoddw z
dotychezas prowadzonej dziatalnosci rolniczej i ustugowe;j.

4. Symulacje kosztow modernizacji gospodarstwa agroturystycznego sg narzedziem wspomaga-
jacym podjecie przez rolnika decyzji o poszerzeniu podstawowej dzialalnosci gospodarstwa o
ustugi opiekuncze i spoleczne.

O ile dwie pierwsze hipotezy moga by¢ zweryfikowane w oparciu o dane ilosciowe i w oparciu o takie
dane weryfikuje je Autorka pracy, o tyle hipoteza 3 i 4 dotyczy gospodarstw agroturystycznych, kto-
rych w pracy zbadano kilkanascie i byly to badania jakosciowe. Zatem, w odniesieniu do tych zagad-
nien, merytorycznie bardziej uzasadnione, byloby gdyby Autorka sformutowata pytania badawcze, a
nie hipotezy.

Do osiagniecia celu pracy Autorka wykorzystala literaturg z zakresu ekonomii ortodoksyjnej,
heterodoksyjnej i spoleczne). a takze agroturystyki. Dodatkowo, wykorzystano dane zamieszczone na
stronach Wojewddzkich Oddzialéw Doradztwa Rolniczego oraz dane z Banku Danych Lokalnych.
Przeprowadzono tez szereg ilosciowych i jakosciowych badan empirycznych. Roznorodnosé wyko-
rzystanych w tym zakresie metod. a takze wielkos¢ proby w przypadku badan ilosciowych. nalezy
uzna¢ za jeden z podstawowych walorow i atutow tej pracy. Jednoczesnie jednak pewne elementy
metodyczne zawarte w pracy budza watpliwosci.

Po pierwsze, metodologia badan znajduje si¢ zaraz za wstgpem i nie wiadomo jaka czgs¢ sta-
nowi w strukturze pracy — nie opatrzono jej zadnym numerem. Autorka nie wyjasnia, cho¢by we
wstepie, dlaczego zdecydowala si¢ na takie rozwiazanie, by metodyke badan umiesci¢ jeszcze przed
teoria, a wlasciwie przed rozdzialem 1. Zwyczajowo bowiem umieszeza si¢ ja za czescia teoretyczna,
bezposrednio przed omdwieniem wynikow badan empirycznych.

Po drugie, badaniem objeto trzy wojewadztwa Polski potudniowo-wschodniej (wojewodztwo
malopolskie. $wigtokrzyskie i podkarpackie). Jak twierdzi Autorka, ,,wytypowany obszar jest zgodny
z podzialem Polski na regiony turystyczne, okreslone w literaturze. W odniesieniu do tego podziatu,
wojewddztwa malopolskie, swigtokrzyskie i podkarpackie tworzg jeden region turystyczny”. Uznanie
tych wojewadztw za jeden region budzi watpliwoscei, poniewaz Autorka nie podaje kryterium delimi-
tacji takiego regionu. Nalezy ponadto dodal, ze wyodrgbnienie regiondw turystycznych przez geogra-
fow, ekonomistow i reprezentantow innych dyscyplin nauki — moze nie tylko bazowa¢ na odmiennych
kryteriach, ale takze moze by¢ wzgledem siebie sprzeczne. Nie tylko nie wiadomo, jakie kryteria de-
limitacji regionu przyjela Autorka. ale takze dlaczego np. nie wybrano do badan wojewddztw na tere-
nie, ktorych znajduje si¢ najwiecej gospodarstw agroturystycznych lub spetniajacych inne kryteria,
wazne z punktu widzenia pracy (skoro proba zastosowana w badaniach — ilosciowych 1 jakosciowych
— i tak nie jest reprezentatywna i nie dotyczy obszaru calej Polski). Uzasadnienie wyboru obszaru
przestrzennego do badan budzi zatem watpliwosci.

Po trzecie. trudno zgodzi¢ si¢ ze stwierdzeniem na stronie 13: ,.Badania jakosciowe maja za
zadanie opis réznorodnosci wystepujacych zjawisk, a nie ich ilosci. Oba badania roznia si¢ wielkoscia
badanej proby. W badaniach ilosciowyvch wystepuje wigksza proba niz w przypadku badan jakoscio-
wych. Z tego wzgledu badania ilosciowe uwazane sg za lepszy wybor, poniewaz przy reprezentatyw-
nej probie, wyniki moga zosta¢ przetozone na populacje™ — powotanie na zrodlo: J. Kawa, 2013. Au-
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torka nawiazuje tutaj do przedstawianych wad i zalet stosowania badan ilosciowych i jakosciowych,
ale nie wspomina przede wszystkim o jednym, ze to problem badawczy — to, co go stanowi i jak jest
sformulowany — decyduje o dobrze tych metod. Metoda ma pozwoli¢ rozwiaza¢ problem, w oparciu o
jej zalety i mimo wad. ktore posiada. To jednak brzmienie problemu badawczego ma charakter klu-
czowy. Istniejg zatem sytuacje, gdy spelnienie warunkow reprezentatywnosci jest niepotrzebne i bada-
nia ilosciowe okazuja si¢ nie tyle gorszym. co wrecz blednym rozwigzaniem.

Po czwarte, watpliwo$¢ budzi tez konstrukcja niektorych narzedzi badawczych. Przyktadem
jest pytanie nr 1 w  kwestionariuszu wywiadu z wlascicielami gospodarstw agroturystycznych” za-
mieszczonym jako zalacznik do pracy, o tresci: ,,W jakim wojewodztwie znajduje si¢ gospodarstwo?”.
Nie stanowi ono czesci tzw. ,,metrvczKi™ i nie powinno miescic¢ si¢ w kwestionariuszu w czgsci glow-
nej. Ponadto, w kwestionariuszu wywiadu poglebionego zawarto az 39 pytan — dos¢ sporo jak na tego
rodzaju narzedzie (pytan powinno byé mmiej, ale poniewaz maja charakter otwarty, powinny stuzy¢
zglebieniu poruszanych kwestii, czyli zgodnie z zasada: mniej, a glebiej, anizeli wigcej, a powierz-
chownie — to charakteryzuje raczej badania iloSciowe (ankietowe)).

7 pewnoscia na plus nalezy natomiast oceni¢ nastepujace elementy zwigzane z zastosowang
metodyka badar.

Po pierwsze, na pochwale zastuguje wspomniana juz réznorodnos$¢ wykorzystanych metod
badawczych, w tym objecie badaniem jakosciowym wilascicieli gospodarstw agroturystycznych. Nale-
2y si¢ zgodzi¢ z Autorka, Ze tylko tego typu badanie pozwolilo stwierdzi¢, czy i na ile idea gospo-
darstw $wiadczacych ustugi spoteczno-opiekuficze jest im znana oraz jakie — z perspektywy badanego
— dostrzega on mozliwosci/ograniczenia zastosowania tej idei w swoim gospodarstwie.

Po drugie. wigkszos¢ badan, w tym takze wywiady po;ch;bionc Autorka przeplowadzﬂa sa-
modzielnie, nie zlecajac ich na zewnatrz. To jest bardzo cenne i niestety weale nie tak czgste w przy-
padku miodych naukowcow, ktorzy nierzadko zdobywajac srodki zewnetrzne w formie grantow na
badania, nawet i cato$¢ procesu badawczego zlecaja zewnetrznym instytucjom, przez co sami pozba-
wiaja si¢ szansy wypracowania wlasnego warsztatu badawczego.

Po trzecie, wielko$¢ badanej proby jest dosé duza, w przypadku pierwszego badania ankieto-
wego byto to 315 senioréw, w przypadku drugiego — skierowanego do osdb, ktore opickujg sig lub
beda musialy w przyszlosci podjac sie opieki nad seniorem w rodzinie lub w najblizszym otoczeniu -
124 respondentow. Badania jakosciowe — w formie wywiadéw poglebionych przeprowadzono wsrod
przedstawicieli gospodarstw agroturystycznych, tacznie bylo to 12 wywiadow.

Po czwarte, bardzo dobrym zabiegiem jest przeprowadzenie wywiadow takze z ekspertami —
tj. z wybranymi wlascicielami gospodarstw agroturystycznych oraz przedstawicielami Oddziatow
Doradztwa Rolniczego i skonsultowanie z nimi opracowanych modeli — zalozen i kosztow wystepuja-
cych w poszczegolnych wariantach funkcjonowania gospodarstw opiekuriczych dla seniorow. Cenne
jest takze, skonstruowanie, w oparciu o te uwagi, kolejnego wariantu funkcjonowania gospodarstw
opiekunczych dla senioréw. Autorka przeprowadzifa tez wywiad z zatozycielka fundacji w wojewodz-
twie matopolskim w celu pozyskania wiedzy praktycznej dotyczacej prowadzenia fundacji.

W tej czgéei pracy — tj. poswieconej metodyce badan — na s. 17 Autorka przedstawia defini-
cje rdznego rodzaju modeli i wskazuje, ze w pracy modele, o ktorych mowa to tzw. modele ekono-
miczne, roznigee sie cho¢by od modeli ekonometrycznych. Dobrze, ze wskazano na sposob rozumie-
nia modeli zastosowanych w pracy. choé w mojej opinii sa to po prostu rézne warianty kalkulacji
kosztow i praktycznych zalozen funkcjonowania gospodarstw opiekunczych w Polsce na bazie poten-
cjatu gospodarstw agroturystycznych.

Struktura i zawartos¢ pracy

Praca sklada si¢ ze wstepu. czesci zatytulowanej ..Metodologia badan naukowych i metodyka badan
wlasnych™, szeSciu rozdzialow, podsumowania, bibliografii oraz spisow tabel, wykresow i rysunkow,
a takze streszczenia i aneksu. w ktorym zamieszezono m.in. wzory wykorzystanych narzedzi badaw-
czych. W spisie tresci brakuje punktu 2.1., ktory znajduje si¢ w tresci pracy. Jak wezesniej podkresla-
no. Autorka nie wyjasnia. chocby we wstepie, dlaczego zdecydowala sig na takie rozwiazanie, by me-
todyke badan umiescic jeszcze przed teoria, a wlasciwie przed rozdzialem 1. Jest to problematyczne
takze dlatego, ze czytajac wyniki badan, czytelnik musi wraca¢ do tej czgsci, by przypomniec sobie
jaka proba badaweza byla dobrana, jakie byty kryteria tego wyboru, jak wygladat proces badawczy,
itp. — do tej kwestii odniesiono si¢ takze przy omowieniu rozdziatu badawczego.



Praca liczy 307 stron. Sklada si¢ z czesci teoretycznej (dwa pierwsze rozdzialy), rozdziatu za-
wicrajacego charaklerystyke obszaru badan (rozdzial 11) oraz trzech rozdzialdow badawcezych (rozdzia-
ty 4, 5. 6). Niedosyt budzi czes¢ teoretyczna, ktdra de facto sprowadza sie jedynie do dwoch pierw-
szych rozdzialow. Dysproporcje migdzy czescig teoretyczna a empiryczna sg zatem zachwiane na
korzysc tej drugiej.

Bibliografia fgcznie obejmuje 296 pozycji, jednak nie jest to jedynie literatura naukowa. Przy-
ktadowo. od pozycji nr 192 do 217 spis obejmuje pozycje stanowigce strony internetowe (zamieszczo-
ne pod litera ..s”), podobnie wyglada sytuacja z innymi zrodtami (np. artykutami prawnymi i grupa
zatytulowana ..inne”). Powinny by¢ one zamieszczone w odrgbnej czesci spisu bibliograficznego, a
kazda grupa powinna by¢ ponumerowana od nowa, a nie stanowi¢ kontynuacji wczesniejszej numera-
cji jak w tym przypadku. Literatura naukowa wykorzystana jest gtownie w rozdziale 1 i 2. Jest to lite-
ratura w przewazajacej mierze w jezyku polskim, z zakresu ekonomii (w tym heterodoksyjnej i orto-
doksyjnej oraz z zakresu ekonomii spotecznej). Duzo jest jednak podrecznikow, na ktdre w tym roz-
dziale powoluje si¢ Autorka. Dodatkowo. w rozdziale 2. wykorzystano literature dotyczaca agrotury-
stvki. W czescel teoretveznej, co juz wezesniej svgnalizowano, brakuje prac. ktore odnosityby sie do
badan empirveznych w zakresie podjetej przez Autorke problematyki w innych krajach europejskich,
w ktoryeh analizowane modele opieki nad seniorami juz funkcjonuja i z pewnoscia pewne badania
naukowe w tym zakresie byly 1 sa realizowane.

Rozdzial 1. poswiccono ekonomii spolecznej i jej osadzeniu w ideach ekonomii ortodoksyjnej
i heterodoksyjnej. Przedstawiono tutaj wybrane szkoly obu nurtéw i teorie zwigzane ze spoleczen-
stwem. Na koncu Autorka przedstawila cele, funkcje oraz dzialalnosé. ktorg zainteresowani sa przed-
stawiciele ckonomi spolecznej. Literatura wykorzystana w tej czgsci pracy to w duzym podreczniki z
historii mysli ekonomicznej lub pozycje popularnonaukowe (Skousen 2012, Buomberger 2007) czesto
tez zrodla internetowe. Przede wszystkim, Autorka nie wyjasnia na samym poczatku co rozumie przez
okreslenie . kwestie spoleczne™ — stosunek do pracy. miejsca kobiet w gospodarce, polityke spoleczna?
Przez to. trudno jest okresli¢ jakie bylo kryterium doboru watkéw, reprezentowanych przez tworcow
wybranych szkol i teorii i przedstawionych przez Autorkg w tym rozdziale. Autorka przedstawia nurty
ekonomicznie dos¢ pobieiznie. Oczywiscie, nie jest to tematem pracy, a problematyka ta jest bardzo
Zozona, istniala zatem koniecznos¢é wyboru pewnych aspektow poszezegélnych nurtéw. Nie do konca
wiadomo jednak, jakie jest kryterium doboru przedstawionych watkow, bo nie zawsze wprost tacza sie
one z tematem pracy (np. w ramach instytucjonalizmu nie ma informacji o tym, co kluczowe, tj. o
instytucjach formainyeh i nieformalnyeh i ich wplywie na gospodarke i decyzje gospodarcze). Nieste-
ty. z tych samych powodow — braku wskazania dokladnej logiki wywodu — w rozdziale jest wiele in-
formacji dos¢ powierzchownych czy niespdjnveh. Autorka potrafi na jednej stronie przejsé¢ przez sto
lat ewolucji pogladow ekonomicznych. Przeglad ekonomii klasycznej jest dos¢ chaotyczny i niespdjny
czasowo. Nie wiadomo na przyktad, dlaczego Adam Smith i jego koncepcje zajmuja niecala strone,
za$ David Hume — dwa akapity. Podobnie dos¢ losowo (s. 44) przedstawione sg poglady niektorych
noblistow z ekonomii. Autorka w wielu miejscach niewystarczajaco zglebia podjeta problematyke, co
wida¢ w pewnych nivansach, dotyezacych klasyfikacji szkot w ekonomii, o ktorych w pracy si¢ nie
wspomina, mimo ze sa to kwestie istotne dla podjetych rozwazan. Przyktadowo, Autorka twierdzi (s.
35). ze . Nurt keynesowski w Polsce reprezentowal M. Kalecki™ | to jest dos¢ watpliwe poniewaz, o
kevnesizmie jako nurcie zaczeto mowic po Il wojnie swiatowe). Watpliwosci moga budzic takze takie
kwestie jak np. omowienie monetaryzmu jako czesci ekonomii heterodoksyjnej, a neoinstytucjonali-
zmu jako czesel heterodoksji. podezas gdy zasadniczo jest on juz utozsamiany z gldownym nurtem
ekonomii. Szkola austriacka w okresie miedzywojennym byla traktowana jako ortodoksja. dopiero
pozniej jej przedstawiciele .,przeszli™ na pozycje heterodoksyjne (s. 37-38). Watpliwosci budzi takze
rysunek 1. gdyvz dotvezy nie tylko heterodoksji, ale tez ortodoksji, a o wielu rzeczach wskazanych na
rysunku, Autorka nawet nic wspomina w tresci glownej. Podobnie dos¢ chaotyczna jest dyskusja do-
tyczaca ekonomii spolecznej, oparta w gldwnej mierze na polskiej literaturze. Nie ma tez pehnej jasno-
sci i pokazanych wyraznych powigzan miedzy pierwszymi dwoma podrozdzialami a podrozdziatem
dotyczacym ekonomii spolecznej. Punkt 1.3. zawiera dvskusje definicji juz wezesniej uzywanych w
tym rozdziale, co jest pewna niekonsekwencjg Autorki. Podsumowania rozwazan zawartych w tym
rozdziale sa dosc krotkie i ogolne. Warto byloby na przykiad podkresli¢ podstawowe roznice miedzy
szkotami, obok wskazanych podobienstw —tj. poswigcania uwagi spoteczenstwu i jednostce.



Dodatkowo w rozdziale pojawia si¢ sporo nicjasnosci czy wrecz zdan bardzo kontrowersyj-

nych. np.

- .Wraz z rozwojem renesansu [..] na pierwszy plan wysuwat si¢ system feudalny™ (s. 260);

- .Systemem ideologicznym, ktory nastal w pozniejszych latach byla ekonomia neoklasyczna™ (s. 33
— ekonomia klasyczna nie jest systemem ideologicznym;

- [o Hayeku] .w 1974 razem z G. Myrdalem otrzymal Nagrode Banku Szwecji im. Alfreda Nobla w
dziedzinie ekonomii. Przy odbiorze nagrody powiedzial: ,,Gdyby kto$ konsultowal ze mna, czy utwo-
rzy¢ Nagrode Nobla w dziedzinie nauk ekonomicznych, zdecydowanie bym odradzal... Chodzi mi o
to, ze Nagroda Nobla nadaje jednej osobie autorytet, jakiego w ekonomii nie powinien posiada¢ zaden
czlowiek™ — (s. 37-38), dlaczego tak powiedzial? Autorka tego nie wyjasnia;

- wKolejnym nurtem ekonomicznym jest instytucjonalizm, ktory podkreslat m.in. ,koniecznos¢ inter-
dyscyplinarnego powiazania ekonomii z innymi naukami, prawem, socjologia, politologig™. ,,Postugu-

je si¢ z oczywista pogarda takimi obrazami jak konsumpcja na pokaz (paradoks Veblena)”. — str. 39,
brak wyjasnienia tego cytatu:

- .G, Myrdal, zyjacy na przetomie XIX i XX wieku, akceptowal wiele teorii instytucjonalistow, nie
miescil si¢ jednak w modelu instytucjonalistycznym, dlatego okreslany bywa quasi-instytucjonalistg”
(s. 4), nie ma czegos takiego jak ,.model instytucjonalistvczny:;

- ..Niejednokrotnie, trudno jest zaklasyfikowac ekonomiste do konkretnego okresu w nurcie ekono-
smicznvm” (s. 46) — do okresu jest stosunkowo prosto, do nurtu nie zawsze;

- ,.W niniejszej pracy autorka przychyla si¢ do opinii Szopy i Hausnera zakladajac, ze ekonomia spo-
feczna oznacza dzialanie podmiotow. gdzie oprocz zysku. ktéry warunkuje utrzymanie biznesu na
rynku oraz wspierania checi dzialania dla innych, kreuje dodatkowo zyski spoleczne, polegajace na
wspieraniu 0s6b wyvkluczonych oraz wklad w rozwdj spolecznosei lokalnej i1 otoczenia podmiotu” (s.
61) —czym jest tzw. ,.zysk spoleczny™?

Rozdzial 2 poswiccono rozwazaniom na temat agroturystyki w kontekscie dywersyfikacji
form dzialalnosci i zrodet dochodu gospodarstw rolnych. Przedmiotem zainteresowania Autorki sa
tutaj zdolnosci gospodarstw rolnych do $wiadczenia pozarolniczych form dziatalnosci, charakterysty-
ka dziatalnosci gospodarstw agroturystycznych w Polsce oraz charakterystyka gospodarstw opickun-
czych w Polsce i w roznych krajach europejskich celem prezentacji potencjatu agroturystyki w zakre-
sie swiadczenie ustug w ramach tzw. ckonomii spotecznej. W tym rozdziale, podobnie jak w poprzed-
nim, widoczne sa pewne braki czy niespdjnosci. Przykladowo:

- w podrozdziale 2.2. Autorka najpierw przedstawia liczbg gospodarstw agroturystycznych, a dopiero
potem definiuje samo gospodarstwo agroturystyczne. Nie zawsze zachowana jest zasada od ogétu do
szczegOhu;
- Autorka twierdzi: ..do roku 2020 polskie rolnictwo stanie przed problemem koniecznosei ,,zreduko-
/ania poziomu wytwarczego rolnictwa do poziomu faktycznego popytu™ (s. 68), nie wyjasnia jednak
z czego to wynika, a jest to kluczowe dla celow pracy:
- Autorka nie zawsze komentuje to, co wvinaga komentarza. Przyktadowo, definiujac agroturystyke
powoluje si¢ na pracg: M. Sznajder, L. Przezborska i F. Scrimgeour, ktorzy zaprezentowali miejsce
agroturystyki w szeroko rozumianej turystyce. Miejsce kazdej formy zostalo przedstawione w pirami-
dzie. Autorka twierdzi. ze ..Autorzy uwazali agroturystyke jako forme¢ wywodzaca si¢ z turystyki,
turystyki alternatywnej. masowej. na obszarze wiejskim, az w kofcu z turystyki wiejskiej”. Turystyka
masowa i alternatywna sa w literaturze przedstawiane najczescie] jako przeciwienstwa, zatem Autorka
powinna odnics¢ si¢ do tej kwestii, bo mozna odnies¢ mylne wrazenie, ze turystyka masowa zawiera
si¢ w alternatywnej, skoro omawiane sa obszary turystyki od najszerszego do najwezszego;
- na s. 80 Autorka przedstawia Tabelg 10. .Wybrane szanse i bariery prowadzenia dzialalnosci agrotu-
rystycznej” - dla whasciwej dychotomii lepiej byloby przedstawi¢ — jesli juz szanse, to zagrozenia, a
jesli bariery. to czynniki ufatwiajace. ewentualnie stymulanty i destymulanty;
- ..Strzelecka stwierdzita. ze .,ustugi opiekuncze, powigzane z sektorem ‘bialej’ i “srebrnej’ gospodarki
powinny sta¢ si¢ jednym z najbardziej dynamicznych sektoréw unijnego i polskiego rynku pracy” (s.
88) — czym jest biala i srebrna gospodarka? Autorka tego nie wyjasnia.
Generalnie w rozdziale, podobnie zreszty jak w rozdziale 1., jest zbyt duza liczba cytowan. czasem
cale akapity stanowia cytowania stow innych autorow. Przykladem tego jest fragment ze strony 89:
.Po dokonaniu analiz G. Szczodrowski doszedl do wniosku, ze ,utrzymanie panstwa realizujacego
funkcje socjalne jest kosztowne [...] badania w ramach OECD dowodza , ze to opodatkowanie klasy
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sredniej finansuje panstwo opickuncze”325. P. Szukalski thumaczyl. ze . .wzrost liczby seniorow po-
wigzany jest bowiem ze zwickszeniem si¢ wartosci wyplacanych $wiadezen spotecznych, wzrostem
nakladow na opieke medyczng i ustugi opiekunczo-pielegnacyjne, przede wszystkim te instytucjonal-
ne”326. ..Wychodzac naprzeciwko tym niekorzystnym zmianom demograficznym zauwazono, iz ob-
szary wigjskie posiadajg potencjal. aby zapewni¢ opieke nad seniorami”327. Tego typu fragmenty
tworzg wrazenie. 7e rozwazania stanowia kompilacje wielu réznych prac, pozbawiona poglebionej
refleksji samej Autorki. Szkoda, bo w wielu miejscach Pani Magister prébuje ustosunkowac si¢ do
omawianych kwestii, lecz ginie to w gaszezu cytatow.

Najcickawszg i najbardziej wartosciowa, w moim odczuciu, czgs¢ tego rozdzialu stanowia na-
tomiast rozwazania przedstawiajgee w jaki sposob — w oparciu o jakie rozwigzania, takze prawne —
funkcjonujg gospodarstwa opiekuncze w innych krajach Europy, np. we Francji, Niemczech, Wio-
szech. Belgii, itp. Te rozwazania rzeczywiscie wnosza pewne novum do podjetej problematyki, bo
dobitnie pokazuja, z¢ pomysl Autorki, by gospodarstwa agroturystyczne poszerzyly swoja ofertg o
ustugi opiekuncze wzgledem seniorow, nie jest oderwany od rzeczywistosci i z powodzeniem funk-
cjonuje w innych krajach europejskich. Na pochwale zashuguje tutaj przeglad dostgpnych materiatéw i
dos$é duza szczegdlowosé przeprowadzonej analizy dostgpnych zrodel wtornych. Ciekawe rozwazania
prezentowane sg na s. 103 i dalej, w ramach przedstawienia dokumentu ..Raport z badan dotyczacych
gospodarstw opiekunczych™, ktory zawiera wyniki badan przeprowadzonych wsrod respondentow
biorgeych udzial w spotkaniach informacyjno-szkoleniowych dotyczacych idet gospodarstw opiekun-
czych. Interesujacym jest fakt. iz wedlug przytoczonego Zrodla, wielu badanych, na pytanie czy chcie-
liby prowadzi¢ gospodarstwo opickuiicze odpowiedzialo, ze nie (28%) lub trudno im powiedzie¢
(50%). To uzasadnia podjecie badan, w szczegolnoscei jakosciowych, przez Autorke. Warto bowiem
uzvska¢ odpowiedz ze strony 0sob reprezentujacych te 50% badanych, ktorzy nie potrafia jednoznacz-
nie ustosunkowac si¢ do pomystu prowadzenia tego typu gospodarstwa, dlaczego prezentuja takie
stanowisko. To mozna osigenac bardziej poprzez wywiady poglebione, anizeli badania ankietowe.

Kolejny rozdzial — trzeci — poswigcono charaklerystyce obszaru badan, w tym przedstawieniu
trzech wybranych wojewddztw: matopolskiego, swigtokrzyskiego i podkarpackiego w kontekscie
potencjalnego $wiadczenia uslug spotecznych dla senioréw. Przedstawiono tez sytuacje ekonomiczna i
demograliczng ludnosci zamieszkujacej ww. wojewddztwa oraz omowiono stan bazy agroturystycznej
na tych obszarach. Tu uwage przykuwa uzasadnienie doboru obszaru (przestrzeni) do badan, ktére, co
wezesnie] svgnalizowano, w moim odczuciu pozbawione jest przeslanek merytorycznych (s. 108).
Autorka pisze: .Obszar badai stanowig trzy wojewodztwa Polski potudniowo-wschodniej, tj. woje-
wodztwo matopolskie, swigtokrzyskie i podkarpackie. Wybor tych trzech wojewodztw podyktowany
byl faktem, ze w podreczniku do geografii turystycznej. te trzy wojewddztwa zostaty potraktowane
jako jeden region turystyczny. Uznano to za odpowiednie podejécie, poniewaz praca doktorska skupia
sie na formie turystvki jaka jest agroturystyvka, a wige agroturystyka w danym regionie turystycznym
Polski™. Agroturystyka. podobnie jak kazdy inny typ turystyki moze by¢ badana na poziomie lokal-
nym. jak i regionalnym. Ponadto. jak sygnalizowano wczesniej, sposob delimitacji regiondéw tury-
stycznych w literaturze jest rozny i dyskusyjne moze by¢ np. uznanie wojewodztw matopolskiego,
Swietokrzyskiego i podkarpackiego jako jednego regionu. Dobor merytoryczny powinien skupiac sig
na tym. 7e¢ w danym miejscu istnigje zjawisko. ktore Autorka chee badaé np. najwigksza liczba gospo-
darstw agroturystycznych w Polsce. albo tez okreslona liczba gospodarstw (np. najwiekszy odsetek),
ktore w badaniu juz przeprowadzonym i znanym Autorce (np. omawianym w pracy raporcie z badan
dotyczgeych gospodarstw opiekunczych) odpowiedzialy pozytywnie/negatywnie, i7 sa/nie sg zaintere-
sowane taka formg dzialalnosci. Taki wybor bylyby merytorycznie uzasadniony.

Kolejny — czwarty — rozdzial pracy poswigcono przedstawieniu wynikéw badan ankietowych
prowadzonych wsrod seniorow (0sob w wieku 60+) w zakresie m.in. ich chgci do skorzystania z ustug
opickunczych (w kontekscie omowionej w podrozdziale 4.1. jakosci zycia osob starszych w opinii
samych senioréw), a takze wérdd osob opiekujacych sie seniorami. To, co nalezy oceni¢ in plus biorgc
pod uwage problematyke pracy, to to. ze. jak pokazaty wyniki badan Autorki, przedstawione w ninigj-
szym rozdziale, ..Wickszos¢ respondentow (57.26%) zdecydowanie stwierdzila, ze bylaby sktonna do
skorzystania z oferty zmodernizowanego gospodarstwa (...). Duza czg¢s¢ respondentow (36,29% ogo-
fu) nie udzielita jednoznacznej odpowiedzi na pytanic dotyczace sktonnosci do skorzystania z oferty,
co daje nadziej¢ na to. ze gdyby taka pelna oferta zostalaby im przedstawiona to wyraziliby che¢ do
skorzystania z niej przez seniora”. Wskazuje to, po raz kolejny juz w niniejszej pracy, na zasadnos¢
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prowadzonych badan i wybor tematu. Pozytywnie nalezy tez oceni¢ wielkosé proby — zwlaszeza w
odniesieniu do grupy respondentow seniorow. Takze w tej czgsei pracy, widoczne sa jednak pewne
uchybienia czy kwestie budzgce watpliwosé. Przykladowo:

- wyniki badania ankietowego nie zawsze sq dobrze przedstawione. Autorka na str. 130 pisze: ,.Re-
spondenci okreslali swoja sprawnos¢ fizyczna jako w pelni sprawni fizycznie (52.38% kobiet i
13.33% mezezyzn). Zaden z ankietowanych nie poruszal sie na wozku inwalidzkim.” A co z reszta
respondentow, czyli 47.62% kobiet i 86,67% mezezyzn? Wykresy tez nickoniecznie majg wlasciwag
forme. tzn. czasem lepiej byloby rozbi¢ analizowane watki na dwa lub trzy rézne wykresy, a nie pre-
zentowa¢ ich tycznie na jednym rysunku, np. wykres na stronie 129. Nie ma potrzeby, by dzieli¢ tu
respondentow na kobiety i in¢zezyzn, bo to niewicle wnosi do tematu, a troche zamazuje obraz sytu-
acji; jesli jednak z jakich$ przyczyn Autorka uznala, Ze istnieje taka konieczno$¢, powinna jg byla
wyraznie uzasadnic;

- wystepuja liczne przeskoki myslowe, np. na str. 131: .Z pewnoscia byloby atrakcyjng alternatywa
dla domu starcow 1 osoby. ktore nie kojarza tradycyjnego domu seniora z przyjaznym miejscem, chet-
niej wybieratyby gospodarstwo [przeskok]. Najwicksza iloscia glosow respondentow byla deklaracja
dochodu w wysokosci 1201-1400 zI (14,92% odpowiedzi respondentow)™;

- .Zdecydowanie wigeej (wykres 9) kobiet ze wsi (20,08%) niz kobiet z miasta (18,11%) jest skton-
nych do skorzystania z oferty (s. 132) — czy roznica ok. 2 punktow procentowych to jest zdecydowanie
wiecej?

Wydaje sig, ze sa to drobne uchybienia stowne, jednak jesli zdarzajg si¢ one Autorce nader czesto,
rodzi to watpliwos¢ co do rzetelnosci prowadzonej analizy, a takze co do dbalosci o precyzje wypo-
wiedzi, niezbedna w pracach naukowych, Na podstawie zaprezentowanych wynikéw badan Pani Ma-
gister weryfikuje:

- hipoteze 1., iz ..poziom dochoddow uzyskiwanych przez seniorow wplywa na wysokosé deklarowanej
kwoty jaka sa w stanie zaplaci¢ za ushugg w zmodernizowanym gospodarstwie. Deklarowane kwoty sa
dodatnio skorelowane z wysokoscia uzyskiwanych dochodow”™ oraz

- hipoteze 2. zakladajaca. ..ze opickunowie o wyzszych dochodach czesciej sa gotowi skorzystaé z
ustug opickunczych swiadczonych na rzecz pozostajacych pod ich opieka seniorow™.

Watpliwos¢ budzi jednak fakt, iz Autorka wykorzystuje testy niezaleznosci 42 — test V Cramera. Po-
zwala to owszem przyjac lub odrzuci¢ hipotezg o korelacji, ale nie o przyczynowosci, jak sugeruje
Autorka uzywajac okreslenia ..wplyw™ w hipotezie 1 (,,poziom dochodéw uzyskiwanych przez senio-
row wplywa na wysoko$¢ deklarowanej kwoty jakg sa w stanie zaplaci¢ za ustuge w zmodernizowa-
nym gospodarstwie™).

Kolejng czesé rozwazan stanowi rozdzial 5. Poswigcono go charakterystyce gospodarstw agro-
turystycznych w badanym regionie — tym razem na postawie badan jakosciowych. Przedstawiono tutaj
charakterystyke badanych gospodarstw, w szezegdlnosei ich zasoby oraz ustugi, a takze wyniki badan
dotyczacych zainteresowania wlascicieli modernizacja ich gospodarstw (modernizacja to nie do konca
dobre okreslenie uzyte w tytule, bo sugerowa¢ moze wiele réznych modyfikacji gospodarstwa, tym-
czasem Autorce chodzi wylacznie o mozliwos¢ dostosowania gospodarstwa do opieki nad seniorami).
Metodyka badan jakosciowych, podobnie jak wezesniej omowionych — ilosciowych, zostala przedsta-
wiona na poczatku pracy. jeszcze przed rozdziatem 1. To sprawia, ze czytelnik, w momencie gdy czy-
ta rozdzial 5 musi siegnac¢ z powrotem do metodyki ponad 100 stron wezesniej. Nie jest to dobre roz-
wiazanie. Znacznie lepszym rozwigzaniem z punktu widzenia nie tylko pragmatycznego, ale takze
merytorycznego, byloby umieszezenie metodyki, tak jak robi si¢ to zwyczajowo, bezposrednio przed
rozdziatami empirycznymi.

Ponadto., niestety ani tutaj, ani w czesci dotyczacej metodologii badan, zamieszczonej za
Wstepem. Autorka nie przedstawila wielu informacji niezbednych dla oméwienia zastosowanej meto-
dyki badan jakosciowych. Nie wiadomo na przyvklad jak dlugo trwaly wywiady — chocby przecigtny
wywiad, ile transkrypeji wykonano i czy byly to transkrypcje calosci materiatu? Przede wszystkim nie
wiadomo w jaki sposob — z uzyciem jakiej metody — badania byly analizowane (czy mialo miejsce
kodowanie? Jesli tak, to jak wygladal proces kodowania materiatu badawczego? Jakie kody — deduk-
cyjne/indukeyjne/mieszane — zastosowano?

Podstawowy zarzut do tej czesci badan dotyczy braku cytatow w ramach przedstawienia wy-
nikow badan. W badaniach jakosciowych chodzi o oddanie glosu samym badanym i to jak mowia o
pewnych kwestiach, jak je postrzegaja. opisuja. oceniaja, itp. ma tutaj znaczenie podstawowe. Autorka
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najprawdopodobnic) dvsponowala tym materialem, gdyz na s. 10 sama twierdzi, iz ,.Opisy wywiadow
powstaly na podstawic nagran, ktérymi autorka pracy dysponuje oraz zapiskow rozmow z wiascicie-
lami gospodarstw agroturystycznych, ktorzy nie wyrazili zgody na nagranie wywiadu™. Zatem zupel-
nie niezrozumialym jest brak wlaczenia tego materialu do czgsci opisujacej wyniki badan jakoscio-
wych. To jest wlasciwie kluczowa sprawa w tego typu badaniach. Bez zamieszczenia cytatow prezen-
tacja wynikow traci swoja wymowe. Trudno tez zalozy¢. ze wszyscy rozmowcey, nie zgodzili si¢ na
wykorzystanie (oczywiscie anonimowe) tych rozméw w celach naukowych — z doswiadezen recen-
zentki wynika, i7 brak zgody dotyczy najczesciej — o ile w ogole - pojedynczych przypadkow. Jest to
jeden z podstawowych brakow niniejsze) pracy. mocno ja zubozajacy.

Obok wspomnianego juz braku cytatow problemem widocznym w tym rozdziale jest to, ze
Autorka skupia si¢ za bardzo na charakterystyce badanych podmiotéw, gdy tymezasem najcenniejszg
czgSe powinny stanowi¢ wypowiedzi badanych — wierne cytaty — na temat tego czy i dlaczego, pod
jakim warunkiem — zechcieliby udostepni¢ swoje gospodarstwo na cele opieki nad seniorem. Oczywi-
“sScie kontekst sytuacji, czyli wyposazenie obiektu, uwarunkowania w jakich funkcjonuje, tez sg wazne
i tez nalezalo je przestawié, ale mozna to bylo zrobi¢ wybiorezo — nadajac taki kontekst konkretnym
wypowiedziom. gdy np. badany moéwi o tym. dlaczego cheialby lub nie czy tez mogtby lub nie moglt-
by — przyvijac seniora pod swoj dach, oferujac mu opieke. Oprécz tego zasoby gospodarstwa (tu przed-
stawione bardzo szczegdlowo, wrecz przypominajgce inwentaryzacje obiektu) mozna bylo przestawic
zbiorczo — tj. w sposob syntetyezny, prezentujac ogolne wnioski na temat tego, jak badani zapatrywali
sie na mozliwosé przystosowania swojej oferty do opieki nad osobami starszymi. W tej formie, kilka-
nascie stron opisu kazdego z badanych, niewiele wnosi do tematu. Tu mozna przytoczy¢ przykiad:
Wyszezegolniono podstawowe wyposazenie salonu, lazienki i kuchni oraz sprzety, ktore zostaly
wymienione przez seniorow i opiekunow, uatrakeyjniajace pobyt. wéréd nich znalazly sie: tozka, stot
jadalniany, krzesla. sztucee, naczynia, garnki, czajnik, kuchenka gazowa/elektryczna, lodowka, sedes,
prysznic. umywalka. kuchenka mikrofalowa, szklanki, telewizor, biblioteczka, klimatyzacja, tawki,
lezaki. altana ogrodowa/taras, basen. komputer, grill. kosze do zbierania grzybéw, druty oraz wetna,
przyrzady malarskie, maty dla aktywnych gosei, rowery, kijki do nordic walking, gry planszowe, sza-
chy, karty do gry, apteczka medvezna, gasnica, radio. podjazd do budynku, uchwyt dla niepetno-
sprawnych w toalecie™ (s. 159). Autorka przedstawia to wyposazenie dla kazdego z badanych obiek-
t6w odrebnie, co czyni rozwazania male problemowymi. a raczej sprawozdaviezymi. Takie rzeczy
powinno si¢ zamiesci¢ w ancksie pracy, a tu wskaza¢ jedynie na kwestie najwazniejsze oraz kluczowe
dla podjetej problematvki. Szkoda, Ze¢ nie przedstawiono tych zasobow w kontekscie wypowiedzi na
temat uwarunkowan (sprzyjajacvch i niesprzyjajgcych przyjeciu seniora), wowczas byloby to nie tylko
znacznie cickawsze dla czytelnika, ale takze merytorycznie uzasadnione. Wydaje sie, ze najlepszym
rozwiazaniem byloby, gdyby prezentacja tej czesci wynikdw badan byla dokonana w innym przekroju
— nie samych badanych, ale uwarunkowan przyjecia pod ich dach seniora i opieki nad nim. Autorka
mogla np. podzielic odpowiedzi badanych (a wezesnie] w ten sposob je zakodowac) na czynniki
sprzyjajace i niesprzyjajace takiej decyzji, a nawet odniesc je do szans i barier. ktore w ujgciu teore-
tycznym przedstawila w poprzedniej — teoretycznej — czesci pracy. Z przedstawionego materiatu wy-
nika. z¢ mozna bylo zidentyfikowaé rdzne, interesujace poznawczo, bariery $wiadczenia ushig opie-
kunczyvch przez gospodarstwa agroturystyczne, np. brak wiedzy na ten temat, wlasne problemy zdro-
wotne. braki zasobowe — brak duzege pomieszezenia, braki kadrowe — tj. osob do opieki nad senio-
rem, brak wyposazenia tazienki (dostosowanie do oséb nlepelnospr(mql),uh) brak czasu, by opieko-
w ac sie seniorem. ohawy o wziecie odpowiedzialnosci za zdrowie i zycie seniora, itp.. W podrozdziale

JZainteresowanie wlascicieli modernizacja gospodarstwa agroturystycznego™ Autorka znowu po
kolei szezepOlowo charakteryzuje kazdego rozmowcee, nie podchodzae do zagadnienia z punktu wi-
dzenia problemu i nic omawiajac wynikow badan w tym przekroju. Co wazne, w tej czesci padaja
bardzo istotne z punktu widzenia problematyki pracy pytania, np. czy dochod z obecnej dzialalnosei
gospodarstwa badany uznaje za wystarczajacy lub jaki dochdd z nowej dzialalnosci byltby dla badane-
go atrakeyiny — ponownie bardzo szkoda. ze odpowiedzi rozmoweow sa parafrazowane przez Autor-
ke. anic Przytoczono w iernych evtatow, co z pewnosceia byloby nie tylko ciekawsze, ale takze bardziej
wiarygodne i trafne. Autorka pmbulc svitetyzowa¢ wyniki badan jakosciowych np. w tabeli 24, w
ktorej przedstawia charakterystyke rozmoweow, lub w tabeli 29, jednak brakuje takiej syntezy w tek-
$cie glownyvm lub zamieszczona synteza istnieje obok bardzo szczegoélowej analizy indywidualnej
poszezegolnyeh rozmaweow, co nie ma wigkszego sensu.
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W ninigjszym rozdziale, na podstawic 12 wywiadéw Autorka stwierdza, ze udalo si¢ pozy-
tywnie zweryfikowac hipoteze, iz ..zainteresowanie wiasciciela gospodarstwa agroturystycznego ofe-
rowaniem nowego rodzaju ustug w zmodernizowanym gospodarstwie jest powodowane niskim po-
ziomem dochodow z dotychezas prowadzonej dzialalnosci rolniczej i ustugowej™. Jak wezedniej
wspominano, na podstawie badan jakosciowych, a konkretnie 12 wywiadéw, nie powinno si¢ weryfi-
kowac¢ hipotez. jedynie powinno si¢ odpowiadac¢ na pytania badawcze. Szkoda, ze w odniesieniu do
tego zagadnienia takich pytan nie postawiono.

Ostatnig czes¢ w strukturze rozdziatlow pracy stanowi rozdzial 6. W nim odnajduj¢ najwicksza
wartosc poznaweza badan przeprowadzonych przez Autorke. Nie dotyczy to jednak samego opraco-
wania tzw. modeli odnoszacych sie do modernizacji dotychczas istniejacych gospodarstw agrotury-
stycznych w zakresie wprowadzenia ustug swiadezonych dla senioréw, zaproponowanych przez Au-
torke w oparciu o badania ilosciowe i jakosciowe, a raczej weryfikacji tych modeli w oparciu o wy-
wiady z ekspertami. pozwalajace zidentyfikowa¢ szereg kolejnych uwarunkowan zwigzanych z wpro-
wadzeniem do oferty agroturystyki uslugi opieki nad seniorem. Rozdzial 6 zawiera teoretyczny opis
modeli w 14 réznych wariantach. Autorka, wykorzystujac przeprowadzone badania uwzglednifa sze-
reg roznego rodzaju kosztow prowadzenia. jak to nazywa, zmodernizowanego gospodarstwa. Sa to
m.in. ustugi ksiegowe. koszt uzytkowania pomieszczen, koszt ubezpieczenia, abonamentow za rozne-
go rodzaju uslugi, koszt wyzvwienia dla senioréw, zatrudnienia profesjonalnej pomocy (pielegniarka,
rehabilitant). koszt materialow biezacych do zaje¢ z seniorami, itp. W tym migjscu cheialabym pod-
kresli¢ widoczny ogromny naklad pracy Autorki w przygotowanie poszczegdlnych wariantéw opfa-
calnosci dziatalnosci w postaci ustug opiekunczych wzgledem seniorow, realizowanych w gospodar-
stwach agroturystyeznych. Przygotowanie takich zestawien wymagato bardzo drobiazgowej identyfi-
kacji, a nastgpnie analizy wszystkich mozliwych kosztow prowadzenia takiej dziatalnosci, to zastuguje
na docenienie i pochwale. Problematyczne jest jednak to, ze Autorka kladzie zbyt duzy nacisk na kwe-
stic techniczne (chocby wlasnie rodzajow czy wysokosci kosztow, ktore przeciez maja charakter
zmienny). a zbyt maly na to. co w mojej ocenie w pracy najcenniejsze — tj. wyniki badan jakoscio-
wych, a konkretnie opinie badanych w kwestii mozliwosci i checi zaangazowania w prowadzenie go-
spodarstwa opickunczego. Przyktadowo, Autorka az blisko dwie strony (s. 198-199) poswieca omo-
wieniu ustawowych warunkow wymaganych, by fundacja mogla by¢ organizacja pozytku publiczne-
go. Sg to rozwazania majace charakter wysoce sprawozdawczy i aplikacyjny. a jednoczes$nie malo
problemowy i naukowy. Poniewaz sa wazne dla celow pracy trzeba je bylo oczywiscie przedstawié,
ale niekoniecznie tak drobiazgowo.

Ponadto, zbyt rzadko w ramach przestawienia kalkulacji kosztow Autorka nawiazuje wprost
do wynikéw badan wlasnych, co dobimie pokazaloby ich uzytecznos¢ w zakresie opracowania po-
szczegolnych modeli, a w ramach nich wariantéw opieki nad seniorem. Takic nawigzania pojawiaja
sie dopiero na s. 222, w odniesieniu np. do rozmow z przedstawicielkg Osrodka Doradztwa Rolnicze-
go z jednego z badanych wojewodztw. | tutaj pojawia si¢ watek zamykania gospodarstw agrotury-
stycznych przez ich wilascicieli w wojewddztwie swietokrzyskim, co ma istotne znaczenie dla celu
pracy. Jednak ponownie, Autorka nie postuguje si¢ cytatami z badan, ale jedynie parafrazuje stowa
rozmowezyni, co nie oddaje istoty sprawy tak, jak bytoby to mozliwe, gdyby przestawi¢ wierna wy-
powiedz. Dodatkowo, ciekawe wypowiedzi przedstawicielek Osrodkéow Doradztwa Rolniczego z
dwoch wojewodztw, kidre pojawiaja sie takze w dalszej czesci i prezentuja rzeczywiste problemy
wiascicieli gospodarstw agroturystycznych (brak checi kontynuowania dziatalnosci np. ze wzgledu na
brak wsparcia mlodszego pokolenia, brak wiedzy, przywiazanie do KRUS i mentalne bariery zwigza-
ne z rezygnacja z tej formy ubezpieczenia, a takze z wykorzystaniem nowych mozliwosci rozwoju,
itp.) — ciekawe i wazne z punktu widzenia celu pracy - przestawione sa zbiorczo w tabeli 48, ponow-
nie bez cytowan. 1o sg kwestie problemowe, ktore moglyby staé si¢ osig rozwazan w tej pracy, do
nich mozna by takze uzy¢ rdznego rodzaju teorii, takze tych zaprezentowanych w czesci teoretycznej
pracy. Autorka si¢ do nich jednak w ogdle niec odwoluje. Wykorzystaé mozna byloby tutaj z powo-
dzeniem Nowa Ekonomig Instytucjonalna - celem nawigzania do barier mentalnych (tzw. modele
mentalne), wystepujacy w ekonomii problem pasazera na gape (ang. free rider) np. w odniesieniu do
obicktow noclegowych, ktore powstaja pod nazwa gospodarstw agroturystycznych, jednak nie oferujg
niczego peoza noclegiem, korzystajg natomiast z nazwy, na ktorg pracuja inne gospodarstwa oferujac
szereg ustug dodatkowych. Wreszcie, mozna wykorzystaé teorie ekonomii klasycznej i odnies¢ sie do
kwestii priorytetowego traktowania dochodu z dzialalnosci jako stymulanty do jej zatozenia i prowa-
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dzema przez badanych rozmowcedw. Dodatkowo, watpliwosé budzi fakt, iz Autorka omawia te kwestie
w podrozdziale zatytulowanym .6.3. Orientacyjne Koszty wystepujgee w wariantach™ Tytul podroz-
dziatu nie do konca jest zbiezny z rozwazaniami w tej czesci pracy.

Takze w tym rozdziale — w wypowiedziach przedstawicielek ODR, a takze samych wlascicieli
gospodarstw agroturystveznych pada wiele ciekawych spostrzezen w odniesieniu do problematyki
pracy. Autorka bowiem zapytala wprost o ocene opracowanych modeli. Takie rozwigzanie czesto
stosuje si¢ w badaniach jakosciowych — tj. powrdt w teren i skonsultowanie z badanymi czy wizja
badacza. nakreslona w oparciu o przeprowadzone badania jest zgodna z wizja samych badanych. W
tym przypadku dodatkowo jest jeszcze mozliwosé zweryfikowania autorskiej propozycji modeli z
ekspertem w tym zakresie. Ponownie, te rozwazania moglyby by¢ bardzo cickawe i wiele wnoszace
do problematyki pracy. jednak sg przylaczane przez Autorke w formie skrotowego przestawienia tego,
co powiedziala rozmowczyni i nie sa osadzone w zadnej z prezentowanych wezesniej teorii. Tu takze,
po raz kolejny. pojawiaja sie bardzo ciekawe watkt uwarunkowan opieki nad seniorem, w tym barier
(np. brak rozwiazan systemowych, w tym wsparcia zewnetrznego, zwolnien podatkowych, bieza-
ca/systemowa wspolpraca z GOPS-ami, itp.). lecz Autorka znow prezentuje je bez cytatow i w prze-
kroju badanych rozméwedw. a nie np. argumentow za i przeciw zaproponowanym modelom. Na rys.
20. pt. ..Opinie rozmoweow na temat oferowania kilkugodzinnego pobytu seniorom w gospodarstwie™
(podobnie zreszta rzecz ma si¢ z rysunkiem nr 21) Autorka przedstawita jedynie 5 elementow prezen-
tujgcych te opinie. To zdecydowanie za mato — opinii badanych, z samego opisu przestawionego przez
Autorke, bylo znacznic wigcej. Szkoda, ze tej kwestii — jakze waznej dla celu pracy — nie poswigcono
odrebnej i nalezviej uwagi. Byloby korzystne, gdyby te rozwazania znalazty si¢ w osobnym podroz-
dziale pracy.

Zdecydowanie na plus nalezy natomiast ocenic fakt, iz Autorka, w efekcie przeprowadzonych
rozmow 7 ekspertami dokonata zmian w zaproponowanych kalkulacjach (modelach), w szczegélnosci
zmieniajac wiclko$¢ nicktoryeh kosztow oraz dodajac niektore ustugi do oferty (np. uwzgledniajac w
cenie transport seniorow do i z gospodarstwa, a takze koszt zatrudnienia pracownika). To swiadezy o
tym, ze Autorka nie tylko potraktowala wywiady z ckspertami jako weryfikujace Jej zatozenia jako
badaczki. ale takze — dbajac o aplikacyjna warto$é badan — wykorzystala zdobytg w ten sposob wiedze
do udoskonalenia swojej propozycji (zidentyfikowanych modeli).

Autorka konczy rozwazania, odnoszge sie do czwartej ze sformulowanych hipotez, iz pozy-
tywnie zostala ona zwerylikowana, tj. mozna uznad, ze .symulacje kosztdw modernizacji gospodar-
stwa agroturystycznego sg narzedziem wspomagajacym podjecie przez rolnika decyzji o poszerzeniu
podstawowej dzialalnosci gospodarstwa o ustugi opickuncze i spoteczne™. Tu mozna sformutowacd
podobny zarzut jak w przypadku hipotezy 3. zweryfikowanej przez Autork¢ z wykorzystaniem badan
Jakosciowych w poprzednim rozdziale - iz wyniki pochodzace z kilku wywiadéw majacych charakter
jakosciowy. nie powinny w tym przypadku by¢ podstawg weryfikacji hipotez badawczych.

Podsumowujac, Autorka, na podstawie zrodel wiornych, a takze wynikow badan pierwotnych,
zaproponowala ..nowy model gospodarstwa na obszarach wiejskich, ktore Swiadczytoby zajecia akty-
wizacyjne w trybie dziennym (kilkugodzinnym) dia osob powyze| szesédziesiatego roku zycia”. W
opinii Autorki dobrym rozwiazaniem prawnym byloby realizowanie takiego modelu przez, jak to na-
zywa ..podmiot ekonomii spolecznej” w postaci fundacji. Na pochwale zastuguje niewatpliwie bardzo
bogaty material badaczy. Mam jednak wrazenie, ze potencjalu tych badan nie wykorzystano w wystar-
czajacym stopniu, w szezegolnodei dotyczy to wynikow badan jakosciowych, tak waznych w niniej-
szej pracy (z uwagi na bariery mentalnosciowe whascicieli gospodarstw agroturystycznych, a takze
brak wystarczajgee] wiedzy na temat gospodarstw opiekunczych i mozliwosci prowadzenia tego typu
podmiotow ). Jak pisze Autorka w podsumowaniu: W pracy przedstawiono zagadnienia zwiazane z
ekonomig spoleczna. Starano si¢ scharakteryzowaé oraz przyblizy¢ czytelnikowi zalozenia tej ekono-
mii. Podkreshic. ze odczuwanie satysfakeji z prowadzenia dzialalnosci nie zawsze musi by¢ zwigzane
wylacznie z osiaganiem zysku, Zaprezentowano czym owa ekonomia sig charakteryzuje oraz jakie sa
jej cele™. Wlasnie to nastawienie do zysku. charakterystyczne dla sektora turystyki i funkcjonujacych
w nim mikroprzedsighiorstw — dzialanie w celach czesto hobbystycznych, traktowanie dziatalnosci
agroturyslycznej jako sposobu na zycie. a nie tylko zrodla zarobku — mozna bylo bardzo dobrze poka-
za¢ 7z wykorzystaniem badan jakosciowych (w szczegdlnosdei cytujac rozméweow). Niestety ten po-
tencjal nie zostal wykorzystany, Autorka twierdzi: ..Praca przyczynita si¢ rowniez do (z punktu wi-
dzenia kilku wiascicieli gospodarstw agroturystycznych) sprecyzowania obecnej sytuacji zwiazanej z
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prowadzeniem dzialalnosci agroturystycznej, problemami, z jakimi zmagaja si¢ wlasciciele, ich ob-
serwacji oraz pomystow na prowadzenie lub dywersyfikacje tej formy dziatalnosci” — mozna mieé¢
watpliwosei co do tego, czy faktycznie tej kwestii poswigcono w pracy wystarczajaco duzo miejsca.
Ponadto, odnosi sie wrazenie, ze czgsS¢ teoretyczna (zwlaszeza tre$¢ rozdzialu 1) jest niepotrzebna, bo
w czesei empirycznej jest do niej wyjatkowo mato nawigzan. Zdecydowanie mozna zgodzi¢ si¢ nato-
miast z Autorka. ze ogromnym wkiadem niniejszej pracy jest warto$¢ aplikacyjna zaproponowanych
rozwiazan i ich konsultacja z ekspertami. Jednak proporcje migedzy wktadem teoretycznym, empirycz-
nym i aplikacyjnym sa w pracy zachwiane na rzecz tego ostatniego, a kosztem dwoch pierwszych —
zwlaszeza wkladu teoretycznego. Pojawia sie bowiem pytanie, do ktorego Autorka nie odnosi si¢ w
pracy wprost — co nowego dla teorii (ekonomii, koncepeji wykorzystywanych w turystyce) wnosi ni-
niejsza praca? Brakuje bowiem, zaréwno w rozdziatach teoretycznych, jak i w zakofczeniu pracy,
dyskusji z poprzednimi wynikami badan, dotyczacymi podobnej problematyki w Polsce, ale takze na
$wiecie (to ma kluczowe znaczenie, biorge pod uwage fakt, iz tego typu gospodarstwa funkcjonuja juz
w innych krajach europejskich i warto czerpa¢ z dorobku autoréw zagranicznych opisujacych badane
kwestie). Brakuje takze implikacji metodycznych oraz kierunkdw przysztych badan.

Formalna strona dysertacji

W dysertacji wystepuja niestety dos¢ liczne bledy jezykowe — interpunkeyjne, stylistyczne czy litero-
we, zdarzajg si¢ tez powtorzenia czy jednozdaniowe akapity.

Nicktore bledy jezykowe przytoczono ponizej:

1) .J.Mosz, skupiajac si¢ na turystyce wiejskiej (w sktad ktorej wehodzi agroturystyka), zauwa-
zyl, ze aspekty, ktore przyciggajg turystow, np. lokalne dziedzictwo, w cyklu zycia produktu
dla turysty zatraca swoj naturalny charakter” —s. 81, niezrozumiale;

2) 1. Zawadka stwierdzil. z¢ istota agroturystvki moze by¢ postrzegana z kilku punktéw™ s. 79 —
80 — jakich?

3) ..Najczesciej powtarzajace si¢ aktywnosei to KGW, chor, UTW, zajecia sportowe, kurs jezyka
angielskiego. zabawy dla seniordéw, gimnastyka, pilates, spotkania ZNP, aerobik basen™ — s.
I31. brak rozwinigcia skrotow:

Ponadto. co wazne z punktu widzenia merytorycznego, czasami Autorka nie rozréznia punktow
procentowych od procentow. Przykladowo. na s. 129 podaje, ze .. Zdecydowana wigkszos¢ senioréw w
ciggu dnia przebywa z kimé w domu (70,79%), jest to o 3% mniej niz osob deklarujacych, ze mieszka-
ja wspolnie z rodzing” Wezesniej pojawiala si¢ informacja, ze . Prawie 73,97% respondentéw mieszka
z przynajmniej jednym czlonkiem rodziny”. Réinica dotyczy zatem nie 3%, a 3 punktéw procento-
wych.

W pracy wystepujg fragmenty, w ktorych jezyk odbiega od akademickiego, czego przykladem
moga by¢ nastepujace sformulowania:

1) ..Obecnie kobiety w tym wieku zajmuja sie wnukami, ale za kilka lat (z powodu spadku liczby

rodzgcych sie dzieci) nie beda miaty kim si¢ zaymowac™ —s. 89;

2) ..Okazaé siec moze. ze wyjazd kilka kilometréw od domu to odmiana dla seniora i nabranie
przekonania, 7e moze jeszcze korzystaé w zyciu z innych mozliwosci niz przebywanie w do-
mu i ogladanie telewizji™ —s. 90;

3) ..Celem przeprowadzonej ankiety bylo pozyskanie opinii senioréw dotyczacych odezu¢ na te-
mat jakosci ich Zycia oraz preferencji do skorzystania z alternatywnej wobec tradycyjnych
doméw starcow formy.spedzania czasu™ —s. 126 — dom starcow. okreslenie, ktore mozna by
zastgpi¢ innym np. domopieki. dom dla seniorow, itp.

4) . Autorka niniejszej pracy zgadza si¢ z tym stwierdzeniem. Pieniadze odgrywaja wazng rolg

_ podczas zakladania kazdego przedsigwzigcia” — s. 82 lepiej byloby uzy¢ okreslenia ,,$rodki
" pieniezne”, .zasoby finansowe™;

5) ..Bez namystlu mozna okresli¢, ze celem agroturystyki jest dodatkowy dochdd dla gospodar-
stwa” —s. 80:

6) [Veblen] .Klasvfikowal ludzi na tych z wyksztalceniem, ktorzy nie sg zdolni do pracy oraz na
biznesmendw, ktorzy nie beda w stanie posias¢é naukowej wiedzy. Mozna przypuszczaé, ze
Veblen nic miat duzego poparcia wérdd osob prowadzacych biznes™ —s. 41.

Zidentyfikowa¢ mozna takze uchybienia w odniesieniu do elementoéw graticznych, przyktadowo:
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1) Rysunek 1. ..Prezentacja nurtéw ckonomicznych ekonomii ortodoksyjnej i heterodoksyjne;j,
okresu powstawania i ich wyvbranych przedstawicieli” — s. 36, wszystkie nurty oznaczone sa
tak samo, szkoda ze nurtu ekonomii ortodoksyjnej nie odrézniono w jakis graficzny sposob od
heterodoksyjnej. rysunek nie jest przez to czytelny;

2) Tabele nie zawsze sa czytelne, np. Tabela 22.. s, 135 — w glowcee tabeli dwukrotnie sg te same
kategorie. . rodzaj zaje¢ i liczba wskazan. co moze by¢ mylace;

3) Bledne tytuly w gldwee tabeli, np. tabela nr 48 - zamiast tytulu, ktory moglby przyktadowo
brzmie¢: ..pytanie zadane przez badacza/moderatora”, pojawia si¢ “Opinia przedstawicielek
Wojewodzkich Osrodkéw Doradztwa Rolniczego w kwestii zwiazanej z gospodarstwami”™ —
opinia ta jest wyrazona w dwoch innych kolumnach, ale nie w tej, ktora zawiera taki tvtul. Po-
dobnie w przypadku tabeli 49 na s, 229 oraz tabeli 50 na s, 231.

Sa tez pewne braki w powolaniach (zrodlach i bibliografii):
1) W przypadku niektorych powolan na zrédla internetowe brakuje dat dostepu, np. s . 115, 121,
25 Brak powolania na zrddlo do fragmentu Oplaty za Swiadczone ushugi w gospodarstwach
opiekunczyveh we Francji pokrywane sg przez beneficjenta (tab. 13). Jak podaja zrodia, mie-
sigezny koszt uslugi to od 1.500,00 do 1.900,00 euro, jednak zaznacza sig, Ze jest to i tak
mniejszy koszt niz pobyt w tradycyjnym domu pomocy™ —s. 97;
3) Bibliografia — ciagla numeracja zrodet roznego rodzaju, tj. naukowych i nienaukowych.

Konkluzja
Mimo sformulowanych zasirzezen, moja ogélna ocena pracy doktorskicj Pani Magister Anny Dudon
jest pozytvwna, gdyz praca stanowi oryginalne rozwiazanie postawionego problemu naukowego z
wykorzystaniem zroznicowanych metod badawczych (badania ilosciowe i jakosciowe) wsrod roznych
podmiotow (wlasciciele gospodarstw agroturystycznych, seniorzy, osoby prowadzace Osrodki Do-
radztwa Rolniczego) — to umozliwia triangulacje metod, zrodel, badanych, a przez to pozwala spojrzec
na podj¢ta problematyka z roznych perspektyw. Autorka wykazala si¢ umiejetnoscia samodzielnego
prowadzenia badan. W dysertacji widaé - zwlaszeza w tym zakresie — duzy naklad pracy wiozony
przez Autorke. Ponadto. Pani Magister Dudon wykazala si¢ wiedza w zakresie poruszanej problema-
tvki — tj. gospodarstw opiekuniczych, choé zabraklo dojrzatosci w sposobie jej zaprezentowania, a
takze konsckweneji w zakresie stosowania logiki wywodu. Nad tym Autorka powinna w przyszlosci
pracowac, bo sprawia to. ze potencjal badai. ktore prowadzi, nie jest wykorzystywany. Jednak jedno-
czesnie nalezy uwzgledni¢ fakt, iz praca doktorska stanowi poczatek pracy naukowej i stuzy wypra-
cowaniu wlasnego warsztatu naukowego. Mozna liczy¢ zatem na to, ze warsztat ten bedzie w przy-
szlosci udoskonalany.

Biorge pod uwage powyzsze nalezy stwierdzi€, ze rozprawa doktorska Pant Magister Anny
Dudon pt. ..Modele rozwoju gospodarstw agroturystycznych w perspektywie ekonomii spolecznej™ w
dostatecznym stopniu spelnia wymagania okreslone w Ustawie z dn. 14 marca 2003 roku o stopniach
naukowych 1 tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki i moze by¢ przedmiotem
obrony i dalszych procedur zwiazanych z nadaniem Jej stopnia doktora w dziedzinie nauk spotecznych
w dyscyplinie ekonomia i finanse,

Kierownik
Katedry Teorii Zarzadzania

Udefre by e AL

dr hab. na Czernek-Marszalek, prof. UE
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