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1. Uczelniany System Zapewnienia Jako$ci Ksztalcenia na WR-E

Schemat organizacyjny i zadania realizowane przez Dziekanska Komisje ds. JakoSci

PROREKTOR ds. KSZTAY CENIA
"
Petnomocnik Rekiora
ds. jakosci kszialcenia

[ Jednostki ogdlnoy

Ksztalcenia w roku akademickim 2022-2023

wspierajgce proces ksztalcenia

Rektorska Komisja
ds. jakosci ksztalcenia

R e p—

Samorzgd studentdw
WRSS

Zadania Dziekanskiej Komisji ds. Jakosci Ksztalcenia

analiza zgodno$ci opisanych w programach studiéow zaktadanych efektow uczenia si¢ z
Polska Ramg Kwalifikacji dla szkolnictwa wyzszego;

analiza metod i form ksztalcenia, sposobow weryfikacji efektow uczenia si¢, stopnia
osiggnigcia przez studentow efektow uczenia si¢ oraz przyczyn ewentualnych
niepowodzen;

analiza wynikéw oceny procesu dydaktycznego dokonywanej przez studentow;

analiza dostosowania efektow uczenia si¢ uzyskanych w procesie ksztalcenia do:
dziatalnos$ci naukowej w dyscyplinach, postgpdw w obszarach dziatalno$ci zawodowe;j
oraz potrzeb rynku pracy;

monitorowanie prawidtowego stosowania punktacji ECTS;

monitorowanie jako$ci prac dyplomowych oraz procesu dyplomowania;

analiza danych dotyczacych karier absolwentow poszczeg6lnych kierunkow studiow;
ocena infrastruktury i zasobow edukacyjnych wykorzystywanych w procesie ksztalcenia;
przygotowanie rocznych raportow samooceny jakosci ksztalcenia na wydziale, ze
wskazaniem mozliwych dzialan korygujacych, zapobiegawczych i doskonalacych w
zakresie:

o metod procesu ksztalcenia na wydziale, w tym organizacji i warunkow
prowadzenia zaje¢ dydaktycznych, programow studiéw, metod i form ksztatcenia
oraz sposobow weryfikacji efektow uczenia si¢ osigganych przez studentéw
i°stuchaczy,
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o modernizowania i opracowywania nowych programéw studidow,

o mobilnosci studentow,

o kompetencji kadry dydaktycznej oraz pracownikdéw administracyjnych zwigzanych
z procesem ksztalcenia na wydziale,

o jakos$ci obstugi administracyjnej procesu ksztalcenia na wydziale;
e opracowanie, aktualizacja 1 doskonalenie wtasnych procedur jakosci ksztatcenia

dostosowanych do i wynikajacych ze specyfiki prowadzonych przez wydziat kierunkow

studiow;

o realizacja innych zadan zleconych przez Dziekana i Rektorska Komisje ds. Jakosci

Ksztalcenia.

2. Oferta dydaktyczna

dydaktycznych

Liczba prowadzonych kierunkéw 7
Liczba zamknietych kierunkéw 0
Liczba nowych inicjatyw 2

Utworzono specjalnos¢ Handel 1 ustlugi na II stopniu kierunku Ekonomia. W
przygotowaniu kierunek Bioeconomy (II stopnien, w jezyku angielskim). Nawigzywana jest
wspélpraca z  uczelniami  zagranicznymi

mig¢dzynarodowych.

w celu utworzenia

Liczba prowadzonych przedmiotdéw z podziatem na kierunki

Kierunek:

Rolnictwo

Ochrona Srodowiska
Biogospodarka

Zarzadzanie

Ekonomia

Agriculture specjalnos¢ w jezyku
angielskim na kierunku Rolnictwo
Soil Science

SUMA

wspolnych

studiow

stacjonarne niestacjonarne
| st. Il st. | st. Il st.
52 11 48 16
55 28 26 22
40 - - -
78 - 47 -
77 64 47 38
33 - - -
- 10 - -

692
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3. Kadra

Kadra dydaktyczna na Wydziale Rolniczo-Ekonomicznym liczy 125 oséb. Dla 120 0so6b
zatrudnienie na Wydziale Rolniczo-Ekonomicznego jest podstawowym miejscem pracy. Jedna
osoba jest obywatelem innego kraju UE.

3.1. Obcigzenie dydaktyczne pracownikow WR-E

ST G 2o
w tym na studiach: %‘ 5 =50
I-111 stopnia opieka k= § % % é
stacjo-  niestacjo- podyplomowe nad %g s E =
narnych  narnych pracami 5 3 .= s ‘Ecé
dyplom §_ s '§ S &
Katedra Statystyki 6211 5135 884 0 192 3451 0
i Polityki
Spolecznej
Katedra Fizjologii, 3353,5 3011,5 351 18 45 588,5 0
Hodowli Roslin i
Nasiennictwa
Katedra 4644 3630 746 64 204 1303 0
Gleboznawstwa i
Agrofizyki
Katedra 4177,75 2955 590,75 197 435 1237,75 0
Mikrobiologii i
Biomonitoringu
Katedra Ekonomii i 7321 5780 1199 78 264 2709 0
Gospodarki
Zywnosciowej
Katedra 6212 4719,25  1172,75 20 300 2901 0
Zarzadzania i
Ekonomii
Przedsi¢biorstw
Katedra Chemii 2313 1622 385 75 231 580 0
Rolnej i
Srodowiskowej
Katedra 4707,5 3120,5 985 395 207 1107,5 0
Agroekologii i
Produkecji Roslinnej
Razem 38939,8  29973,3 6313,5 847 1878 13877,8 0

Analiza obcigzenia dydaktycznego pracownikéw Wydzialu w roku akademickim
2022/2023 wskazuje, ze najwiecej godzin zostato wykonanych w Katedra Ekonomii i Gospodarki
Zywnosciowej (wszystkich 7321). Najwiecej godzin ponadwymiarowych zostato wykonywanych
przez pracownikéw Katedry Statystyki i Polityki Spotecznej (3451 godzin). Duze obciazenie
dydaktyczne pracownikow jest rowniez w Katedrze Zarzadzania i Ekonomii Przedsigbiorstw
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(2901 godzin ponadwymiarowych) oraz Katedrze Ekonomii i Gospodarki Zywno$ciowej (2709).
Najmniej godzin dydaktycznych zostalo wykonanych w Katedrze Chemii Rolnej i Srodowiskowej
(wszystkich 2013, ponadwymiarowych 580).

3.2. Podnoszenie kwalifikacji
Pracownicy Wydzialu stale podnosza swoje kwalifikacje. Aktywnos¢ naukowa,

organizacyjna 1 dydaktyczna pracownikow w roku akademickim 2022/2023 byta bardzo wysoka.
Wyrazem tego sg liczne nagrody w dziedzinie naukowej, organizacyjnej i dydaktyczne;.

3.3. Analiza wynikéw hospitacji

Zadaniem Dziekanskiej Komisji ds. Jako$ci Ksztalcenia, jako organu pomocniczego
Dziekana Wydzialu, jest monitorowanie jako$ci oraz przestrzegania standardow ksztalcenia
poprzez m.in. ocen¢ procesu dydaktycznego oraz weryfikacje zaktadanych i osigganych efektow
ksztalcenia. W tym celu Dziekan przygotowat liste pracownikéw naukowo-dydaktycznych
wytypowanych do hospitacji w roku akademickim 2022/2023, ktora przekazano do wiadomosci
Rektora. Kontrola pracy wytypowanych nauczycieli byla prowadzona w ciggu catego roku
akademickiego przez kierownikow jednostek organizacyjnych lub wyznaczonych przez nich
do$wiadczonych nauczycieli akademickich, w oparciu o obowigzujaca procedure (Zarzgdzeniem
Nr 103/2022 Rektora UR im. Hugona Kottqtaja w Krakowie z dn. 21 pazdziernika 2022 r.).

Z zaplanowanych 27 hospitacji w semestrze zimowym oraz 15 w letnim, przeprowadzono
odpowiednio 22 i 14, co stanowi 85,7% 1 jest o 1,4 punktéw procentowych lepszym wynikiem
skuteczno$ci realizacji zatozonego planu hospitacji w stosunku do rezultatow uzyskiwanych w
roku 2021/2022. Oceniani nauczyciele prowadzili zajecia na kierunkach: Rolnictwo (8), Ochrona
srodowiska (8), Biogospodarka (3), Biotechnologia (2), Biologia stosowana (2), Inzynieria
mechatroniczna (1), Ekonomia (8), Zarzadzanie (4).

Przyczyny niezrealizowania w pelni planu hospitacji:

- osoba przewidziana do hospitacji nie prowadzita zaj¢¢ z zaplanowanego przedmiotu z
powodu zmian w przydziale przedmiotow do prowadzenia — inny pracownik realizowat te
zajecia,

-osoba przewidziana do hospitacji realizowata staz zagraniczny.

Procedurze hospitacyjnej poddano ogotem 36 osdb w tym: 2 magistrow, 17 pracownikéw
ze stopniem doktora, 11 pracownikéw ze stopniem doktora habilitowanego oraz 8 pracownikow z
tytutem profesora. Oceniane zajecia byly prowadzone glownie na studiach stacjonarnych (35),
natomiast w jednym przypadku na niestacjonarnych. Ponadto 29 hospitacje przeprowadzono
podczas zaje¢ realizowanych w ramach studiéw I stopnia, za$ 7 II stopnia.

Merytoryczny poziom informacji przekazywanych studentom oceniany byl z reguly
wysoki 1 adekwatny do poziomu ksztalcenia a przekazywana wiedza byta poparta aktualnym
stanem badan naukowych dostepnych w literaturze przedmiotu.
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Stopien przygotowania do zaje¢ przez hospitowanych byl w wigkszo$ci przypadkow
oceniany jako bardzo wysoki lub bardzo dobry. W pojedynczych przypadkach kompetencje
merytoryczno-dydaktyczne prowadzacych przedmioty okreslono jako dobre.

W wielu protokotach podkreslono bardzo wysokie umiej¢tnosci dydaktyczne nauczycieli,
a takze stosowanie przez nich wlasciwego sposobu porozumiewania si¢ ze studentami.
Wskazywano rowniez, ze wigkszos¢ prowadzacych zajgcia uzywata zrozumiatego jezyka, dzieki
ktéremu przekaz informacji byt jasny, a stopien przyswajania wiedzy wysoki. Istotnym
elementem zwigkszajacym efektywno$¢ nauczania byla wymiana informacji pomiedzy
prowadzacym zajecia a studentami. Niejednokrotnie hospitujacy zaznaczali, ze prowadzacy
zajecia nauczyciele przyktadali duzg wage do aktywizowania stuchaczy do ich czynnego udziatu
w zajecia wykorzystujac przy tym rézne metody aktywizujace.

W ocenach zamieszczonych w protokotach podkreslono dobrg organizacje i terminowe
rozpoczecie zaje¢. Prowadzacy podczas zajec, oprocz przekazywania zaplanowanej wiedzy, czy
tez umiej¢tnosci niejednokrotnie kontrolowali stan opanowania przez studentow materiatu z
poprzednich zaje¢. Metodg pozwalajaca na przekazywanie wiedzy studentom byla na ogol
prezentacja multimedialna, jako podstawa przekazu omawianych tresci. Organizacja czasu
podczas zaje¢¢ najczescie] byla prawidtowa, pozwalajac na realizacje efektow uczenia sie.

Informacje dotyczace opinii studentéw na temat realizacji efektow uczenia si¢ i wymagan
stanowigcych podstawe zaliczenia byly pozytywne. Zdaniem studentéw kryteria wymagan
przedstawione w trakcie zaje¢ byly sprecyzowane w jasny sposob. Uwagi odnosily si¢ do
aspektow merytorycznych w zakresie jasnosci przekazywanych tresci uwzgledniajacych deficyt
informacji praktycznych.

W protokotach nie znalazty si¢ uwagi negatywne. Pojedyncze komentarze zawieraty
wskazowki shuzace doskonaleniu procesu dydaktycznego tj. udoskonalenie prezentacji o
najnowsze dane literaturowe, udoskonalenie prezentacji o najnowsze trendy w zakresie omawianej
tematyki czy tez lepsza wizualizacj¢ omawianych tresci.

Z uwagi na pozytywne i wysokie oceny przyznane przez hospitujacych, hospitowani nie
odnosili si¢ do uwag zamieszczonych w protokotach.

Podsumowujac, na podstawie przeprowadzonych hospitacji w roku akademickim
2022/2023, Zespot Zapewnienia Jakosci Ksztalcenia ocenia pozytywnie przebieg procesu
ksztatcenia na kierunkach studiow na Wydziale Rolniczo-Ekonomicznym UR w Krakowie, w
zakresie formalnym i merytorycznym.

Stwierdzenia i wnioski

1. Analiza protokotéw hospitacji przeprowadzonych w roku akademickim 2022/2023
pozwala na ocen¢ pozytywng przebiegu procesu ksztatcenia na kierunkach studiow
prowadzonych na Wydziale Rolniczo-Ekonomicznym UR w Krakowie, z zakresie
formalnym i merytorycznym.

2. Przyczyny niezrealizowania w pelni planu hospitacji:
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- 0soby przewidziane do hospitacji nie prowadzily zaje¢ z zaplanowanego przedmiotu z
powodu zmian w przydziale przedmiotow do prowadzenia — inni pracownicy realizowali
te zajegcia,

- 0soby przewidziane do hospitacji realizowaly staz zagraniczny.

Podsumowanie

Losowe przypadki spowodowaty niepetne zrealizowanie planu hospitacji. Nalezy dazy¢ do
pelnego zrealizowania zaplanowanych hospitacji. W tym celu konieczne jest lepsze rozpoznanie
planéw pracownikoéw odnosnie wyjazdow zagranicznych (np. stazy) lub zmian w zakresie 0so6b
prowadzacych planowane do hospitacji przedmioty.

4. Rekrutacja oraz dane po pierwszym semestrze i po pierwszym roku studiow

Liczba studentéw po pierwszym

semestrze (w odniesieniu do liczby 517

studentéw zrekrutowanych)

Liczba studentéw po pierwszym roku

(w odniesieniu do liczby studentow 472

zrekrutowanych)

Ogolne wnioski/komentarz jednostki 1. Obserwuje si¢ spadek zainteresowania
kierunkami Biogospodarka oraz Jakos$¢ i
bezpieczenstwo srodowiska.

2. Obserwuje si¢ rosnacg z roku na rok liczbe
studentow, ktdrzy po zrekrutowaniu nie podejmuja
studiow.

3. Zaobserwowano wzrost zainteresowania
specjalnoscia w jezyku angielskim Business
economics na kierunku Ekonomia.

Liczba studentow zrekrutowanych z podzialem na kierunki

Ekonomia Il S 86 5 pazdziernika 2022 r.
Ekonomia Il N 25 5 pazdziernika 2022 r.
Ochrona srodowiska II S 25 marzec 2023r.
Ochrona Srodowiska II N 14 marzec 2023r
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Rolnictwo Il S 13
Biogospodarka I S 29
Ekonomia | S 190
Ekonomia I N 22
Ochrona Srodowiska I S 50
Zarzadzanie I S 183
Zarzadzanie I N 35
Rolnictwo I S 32
Rolnictwo I N 26

Liczba studentow po 1. semestrze z podziatlem na kierunki

marzec 2023r
5 pazdziernika 2022 r.
5 pazdziernika 2022 r.
5 pazdziernika 2022 r.
5 pazdziernika 2022 r.
5 pazdziernika 2022 r.
5 pazdziernika 2022 r.
5 pazdziernika 2022 r.
5 pazdziernika 2022 r.

Ekonomia ll S - 70
Ekonomia Il N - 28
Ochrona Srodowiska I1 S - 14
Ochrona Srodowiska II N - 6

Rolnictwo 11 S - 9

Biogospodarka | S - 5

Ekonomia l S - 130
Ekonomia I N - 19
Ochrona Srodowiska I S - 17
Zarzadzaniel S - 145
Zarzadzanie I N - 40
Rolnictwo I S - 22
Rolnictwo I N - 12

01.03.2023
01.03.2023
30.09.2023
30.09.2023
30.09.2023
01.03.2023
01.03.2023
01.03.2023
01.03.2023
01.03.2023
01.03.2023
01.03.2023
01.03.2023

Liczba studentéw po pierwszym roku z podziatem na kierunki (stan na 22.11.2023)

Ekonomia ll S - 65
Ekonomia Il N - 31
Biogospodarka | S - 4

Ekonomial S - 124
Ekonomia I N - 18
Ochrona srodowiska I S - 15
Zarzadzanie I S - 124
Zarzadzanie I N - 36
Rolnictwo I S - 15
Rolnictwo I N - 11

5. Programy studiow i ich doskonalenie

Liczba przedmiotow prowadzonych na wszystkich | 692
kierunkach

Liczba przedmiotow poddanych przegladowi w danym roku
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Kierunek: stacjonarne niestacjonarne

| st. Il st. | st. Il st.
Rolnictwo 19 5 15 6
Ochrona srodowiska 17 14 9 7
Biogospodarka 10 - - -
Zarzadzanie 38 - 23 -
Ekonomia 51 28 18 14
Agriculture 12 - - -
Soil Science - 0 - -
SUMA 286

Wprowadzone zmiany w programach studiow

1T stopien Ekonomia studia stacjonarne — specjalno$¢ Handel i ustugi.

Wprowadzone zmiany w programach studiow w oparciu o konsultacje/sugestie Interesariuszy
Zewngtrznych:
1T stopien Ekonomia studia stacjonarne — specjalno$¢ Handel i ustugi.

Wprowadzone zmiany w programach studiow w oparciu o analiz¢ losow absolwentow:
Nie

Wprowadzone zmiany w programach studiow w oparciu o opinie/sugestie Studentow:

Tak - II stopien Ekonomia studia stacjonarne — specjalno$¢ Handel i ustugi.

Woprowadzone zmiany w programach studidow w oparciu o opinie/sugestie Pracownikow:
Nie

Wprowadzone zmiany w sylabusach przedmiotow:

Tak - II stopien Ekonomia studia stacjonarne w specjalnosciach Zarzadzanie i marketing oraz

Ekonomika gospodarki zywnos$ciowe;.

6. Baza dydaktyczna

Dziekanska Komisja ds. Jakosci Ksztalcenia monitorowata warunki prowadzenia zajg¢é
dydaktycznych. Kontroli dokonat zespot sktadajacy si¢ z cztonkow Dziekanskiej Komisji ds.
Jakos$ci Ksztatcenia, opiekun sal dydaktycznych oraz Prodziekani ds. dydaktycznych we
wspolpracy z Centrum Informatyki URK.

Dziatania zrealizowane od ostatniego przegladu bazy dydaktyczne;:

e Wwymiana zuzytych projektoréw Hitachi i Sharp (niekiedy 18-letnich) na nowe o
ujednoliconym typie w celu utatwienia obstugi we wszystkich salach,

e doposazenie - wymiana nieefektywnych projektorow ,,rybie oko” na Epson — pracownie
komputerowe Wydziatu,

e doposazenie Stanowiska obstugi sal dydaktycznych w uzywane komputery jako rezerwa
w przypadku awarii,

e montaz przylaczy HDMI do nowych projektoréw (umozliwienie bezposredniego
polaczenia laptopow bez przejsciowki VGA/HDMI),

e remont pomieszczen i laboratorium w Katedrze Agroekologii i Produkcji Roslinnej w
tym montaz nowego projektora Epson,
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remont pomieszczen i sali seminaryjnej w Katedrze Ekonomii i Gospodarki
Zywnosciowej oraz wyposazenie w tablice multimedialng i projektor Vivitec.

Najbardziej dotkliwe braki:

brak statego tacza internetowego na wszystkich salach dydaktycznych,

mata skuteczno$¢ wentylacji w niektorych salach,

stare tablice w sali 222, 237 i1 403,

brak przegladu serwisowego spektrofotometru absorpcji atomowej ze wzbudzeniem
ptomieniowym i elektrotermicznym Solar M6 Mk2 Dual firmy Thermo w
pomieszczeniu 334,

sale 308, 312 — niedobor komputeréw | oprogramowania,

sala 329 - nieaktualne oprogramowanie w tablicy multimedialne;j.

Ponadto poproszono przedstawicieli studentow (samorzad) o uwagi nt. Jakosci infrastruktury
dydaktycznej na Wydziale Rolniczo-Ekonomicznym. Uwagi studentow przedstawiono ponize;j:

deficyt sal komputerowych,

nieaktualne oprogramowanie,

ograniczony dostep do internetu, szczegdlnie pod wzgledem wi-fi, w salach
dydaktycznych.

niekompatybilnos¢ projektoréw z komputerami w salach,

niska jako$¢ obrazu z rzutnikow,

prosba o odmalowanie bialych ekranéw na $cianach,

awaryjnos¢ klimatyzacji w salach A, Bi C

brak odpowiedniej przestrzeni, w ktorej studenci moga spedzaé czas pomiedzy zajeciami,
bardzo ograniczona oferta gastronomiczna

Propozycja dziatan w zakresie poprawy warunkéw w salach dydaktycznych:

doprowadzenie statego tacza internetowego do wszystkich sal dydaktycznych, ktore nie
maja internetu,

poprawa dziatania sieci wi-fi na Wydziale,

wskazuje si¢ na potrzebg sprawdzenia skuteczno$ci wentylacji w salach,

konieczna wymiana tablicy w sali 222 (jest zaplanowany remont), 237 i 403,
laboratorium 336 - sprawdzenie szczelnosci magistrali dostarczajacej gaz do analiz
laboratoryjnych,

zalecany jest gruntowny przeglad serwisowy spektrofotometru absorpcji atomowej ze
wzbudzeniem ptomieniowym i elektrotermicznym Solar M6 Mk2 Dual firmy Thermo w
pomieszczeniu 334,

sala 237 — zalecane zainstalowanie klimatyzacji oraz wymiana palnikéw gazowych,

sale 308, 312 — doposazenie w komputery wraz z oprogramowaniem,

sala 329 - aktualizacja oprogramowania w tablicy multimedialnej, zatozenie nowego
gniazda USB,

czestsze aktualizacje oprogramowania antywirusowego na salach komputerowych przez
Centrum Informatyki URK,

poprawa jakos$ci ekranow dla multimediow
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7. Ocena przebiegu procesu dydaktycznego — weryfikacja efektow uczenia si¢
7.1. Podsumowanie sesji egzaminacyjnych w roku akademickim 2022/2023

7.1.1. Analiza ocen - érednia ocen z przedmiotoéw (szczegotowe dane zamieszczono w
zataczniku do raportu).

Studia stacjonarne
Kierunek Rolnictwo I stopien

Analiza $rednich ocen uzyskanych przez studentow z przedmiotéw realizowanych na
kierunku Rolnictwo (studia stacjonarne) wykazala, ze najwigksze trudnosci mieli studenci z
zaliczeniem przedmiotow realizowanych na 1 1 2 semestrze studidow. Najnizszg $rednig ocen
studenci uzyskali z przedmiotu Matematyka (2.462) na 1 semestrze i Fizyka na 2 semestrze
(2.219). Srednie ocen z przedmiotow realizowanych na kolejnych semestrach wykazywaty
tendencje¢ wzrostowg. Studenci zaliczajacy przedmioty na 6 semestrze studiow osiggneli
najwyzszg srednig ocen z przedmiotow (4.445). W przeciggu catego cyklu ksztalcenia na I stopniu
kierunku Rolnictwo studenci mieli problem z zaliczeniem w pierwszym terminie nastepujacych
przedmiotow: Botanika, Matematyka (1 semestr), Fizyka, Genetyka, Gleboznawstwo (2 semestr),
Biochemia (3 semestr), Samorzadno$¢ terytorialna i gospodarcza (7 semestr).

Agriculture I stopien (specjalno$¢ w jezyku angielskim na kierunku Rolnictwo)

Dla studentow angielskojezycznych realizujacych kierunek Agriculture trudnosci w
zaliczeniu przedmiotow wystapity w pierwszych dwoch semestrach, w szczegdlnosci dla
przedmiotéw: Botany and Genetics oraz Chemistry w pierwszym semestrze, jak rowniez Physics
w drugim semestrze. W pordwnaniu do przedmiotow realizowanych dla programu kierunku
Rolnictwo w jezyku polskim, studenci angielskoj¢zyczni uzyskali gorsza Srednig z przedmiotu
Chemistry (2,600) w porownaniu z przedmiotem Chemia prowadzonym dla polskojezycznych
studentow (3,500). Z kolei, studenci polskojezyczni uzyskali nizsza $rednig z przedmiotu Fizyka
(2,219) w porownaniu ze studentami zdajagcymi ten przedmiot po angielsku (2,900).

Kierunek Rolnictwo II stopien

Analizujac oceny na drugim stopniu studiow stacjonarnych na kierunku Rolnictwo nalezy
podkresli¢, ze w cyklu 2022/23 realizowany byt jedynie pierwszy semestr studiow. Srednia ocen
Z przedmiotéw realizowanych przez studentoéw wyniosta 3,749. Problemy z zaliczeniem
przedmiotdw przez studentow miaty miejsce w przypadku nastepujacych przedmiotéw: Analiza
instrumentalna oraz Fizjologia plonowania.

Kierunek Ochrona Srodowiska I stopien

Analizujac oceny uzyskane przez studentéw kierunku Ochrona srodowiska na pierwszym
stopniu nalezy zauwazy¢, ze w czasie czterech pierwszych semestrOw nauki semestry letnie
cechowaly si¢ nizsza srednig w stosunku do $redniej z przedmiotow realizowanych w semestrach
zimowych. Takze podczas realizowania tych pierwszych czterech semestrow wystapily problemy
ze zdaniem niektérych przedmiotow ($rednia ponizej 3.0). Miato to miejsce w przypadku
nastepujacych przedmiotow: Biologia, Matematyka (1 semestr), Fizyka, Ochrona przyrody (2
semestr), Chemia s$rodowiska, Hydrologia 1 ochrona wod (3 semestr), Fizjologia roslin z
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biochemia (4 semestr). Srednia ocen przedmiotdow z poszczegdlnych semestrow wykazywala
tendencj¢ wzrostowa (z wyjatkiem semestrow letnich, tj. 2 1 4). Podczas semestru siddmego, tj. o
najwyzszej $redniej ocen z przedmiotéw, przedmiot Funkcjonowanie przyrodniczych obszarow
chronionych okazat si¢ by¢ najtrudniejszy w zaliczeniu dla studentéw (Srednia ocen z przedmiotu:
3.614, srednia ocen z pozostatych przedmiotow: 4,390).

Kierunek Ochrona Srodowiska II stopien

Analiza ocen uzyskanych przez studentow kierunku Ochrona §rodowiska w cyklu 2022/23
wykazala, Ze najnizszg $rednig z przedmiotdw studenci uzyskali na pierwszym semestrze nauki
(3,731). Podczas tego semestru studenci mieli problem z zaliczeniem przedmiotu Analiza
instrumentalna oraz Zaawansowane metody statystyczne. W trzecim semestrze nauki na tym
kierunku przedmiot Analiza i diagnostyka mikrobiologiczna okazat si¢ by¢ relatywnie trudniejszy
od pozostatych przedmiotow (Srednia wyniosta 3,433 1 mocno odbiegata od S$redniej dla
pozostatych przedmiotow - 4,452).

Kierunek Biogospodarka I stopien

Analizujac oceny uzyskane przez studentdw z przedmiotéw realizowanych podczas
ksztalcenia na kierunku Biogospodarka w cyklu 2022/23 mozna zauwazy¢, ze studenci mieli
problem z zaliczeniem przedmiotow na 1, 2, 5 oraz 6 semestrze nauki. Semestr siodmy nie byt
realizowany w tym cyklu ksztatcenia. Na podstawie uzyskanych $rednich ocen z przedmiotow
mozna wskaza€, ze szczegOlne trudno$ci studenci mieli przy zaliczaniu przedmiotow na
pierwszym semestrze, zwlaszcza takich jak: Matematyka, Zoologia (1 semestr), Fizyka, Geologia
I gleboznawstwo (2 semestr), Biologia molekularna, Biotechnologia ro$lin (5 semestr),
Klimatyczne uwarunkowania produkcji pierwotnej i biologia streséw (6 semestr).

Kierunek Ekonomia I stopien

Na kierunku Ekonomia w cyklu ksztatcenia 2022/23 na pierwszym stopniu semestr trzeci
byt najstabiej zaliczony przez studentow (3,586), a studenci mieli problem z zaliczeniem
przedmiotu Ekonometria w pierwszym terminie. Jak wynika z analizy ocen, w pierwszym i drugim
semestrze zaje¢ studenci mieli rowniez problem z zaliczeniem nastepujacych przedmiotow:
Mikroekonomia, Statystyka opisowa oraz Matematyka, a takze Podstawy makroekonomii.

Kierunek Ekonomia II stopien
Studenci uzyskali najnizszg $rednig ocen w pierwszym semestrze (3.992).

Kierunek Zarzadzanie I stopien

W pierwszym semestrze studenci mieli trudnosci z zaliczeniem w pierwszym terminie
przedmiotow: Nauka o organizacji, Podstawy zarzadzania oraz Statystyka opisowa. W drugim
semestrze, problem z zaliczeniem przedmiotow wystapit w przypadku: Matematyki, Podstaw
makroekonomii oraz Zarzadzania srodowiskiem w procesie inwestycyjnym. W przypadku trzech
pierwszych semestrow $rednie ocen z poszczegdlnych przedmiotow ksztattowaly si¢ pomigdzy
2,520 a 4,676. W przypadku czwartego, piagtego i szostego semestru srednie ocen z przedmiotéw
wynosity od 3,149 do 4,962.
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Studia niestacjonarne
Kierunek Rolnictwo I stopien

Analiza ocen uzyskanych przez studentéw kierunku Rolnictwo w trybie niestacjonarnym
wykazata, ze problemy z zaliczeniem przedmiotéw wystapity rzadziej niz w przypadku studentow
trybu stacjonarnego, w szczegolnosci w przypadku przedmiotéw takich jak: Fizyka (2 semestr)
oraz Chemia rolna, Genetyka, Gleboznawstwo (3 semestr). Trzeci semestr okazal sie
najtrudniejszy, studenci zaliczyli przedmioty $rednio na 3,190.

Kierunek Rolnictwo II stopien

Srednie z ocen z przedmiotdw realizowanych w trakcie tego cyklu zawieraly sig
W przedziale migdzy 3,025 dla przedmiotu Agrofizyka a 4,833 dla przedmiotow: Praktyka
dyplomowa oraz Seminarium dyplomowe.

Kierunek Ochrona Srodowiska I stopien

Studenci mieli trudno$¢ ze zdaniem wiekszosci przedmiotow w trzecim semestrze. Na pigc
realizowanych przedmiotéw, dla trzech z nich $rednia ksztattowala si¢ ponizej 3,0 (Biochemia,
Chemia srodowiska, Hydrologia i ochrona wod). W semestrze czwartym, pigtym i szostym $rednie
ocen z realizowanych przedmiotow byly wyzsze niz we wczesniejszych semestrach. Na szostym
semestrze studenci najnizszg Srednig uzyskali z przedmiotu Gospodarowanie odpadami (2,969).

Kierunek Ochrona Srodowiska II stopien

Srednia ocen z przedmiotow byta relatywnie wysoka (pierwszy semestr 3,639, drugi 4,364
oraz trzeci 4,516). Studenci mieli problem ze zdaniem przedmiotu Analiza instrumentalna w
pierwszym semestrze nauki. W stosunku do $rednich ocen z przedmiotéw w trybie stacjonarnym,
studenci studiujacy niestacjonarnie uzyskali wyzszg $rednig jedynie w przypadku ostatniego
semestru (4,516 w stosunku do 4,325).

Kierunek Ekonomia I stopien

Analizujac Srednie ocen uzyskiwanych przez studentow z przedmiotow realizowanych na
kierunku Ekonomia na pierwszym stopniu w trybie niestacjonarnym, mozna wskaza¢, ze problem
z zaliczeniem przedmiotow wystapit w przypadku przedmiotéw: Mikroekonomia (1 semestr),
Matematyka (2 semestr), Polityka gospodarcza (3 semestr) oraz Gospodarka regionalna (5
semestr).

Kierunek Ekonomia II stopien

Kierunek Ekonomia drugiego stopnia w trybie niestacjonarnym byt realizowany jedynie w
dwoch pierwszych semestrach. Nie odnotowano probleméw ze zdaniem jakiegokolwiek z
przedmiotow. Srednia uzyskanych ocen z przedmiotu Wnioskowanie statystyczne wyniosta 3,086
a dla przedmiotu Marketing bankowy 4,857.

Kierunek Zarzadzanie I stopien

Analiza ocen uzyskanych przez studentow na kierunku Zarzadzanie w trybie
niestacjonarnym wykazata, ze problem z zaliczeniem przedmiotow wystapit w przypadku
przedmiotow Statystyka opisowa, Mikroekonomia (1 semestr), Matematyka (2 semestr) oraz
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Nauka o organizacji (3 semestr). Najstabsze oceny studenci uzyskiwali w pierwszym semestrze
nauki ($rednia ogélem z przedmiotdw wyniosta 3,462), a najlepsze na czwartym semestrze
(4,225).

7.1.2. Analiza ocen — skala uzyskanych ocen w | terminie zaliczenia (szczegétowe dane
zamieszczono w zatgczniku do raportu).

Zarzadzanie
Stacjonarne | stopnia

Na pierwszym semestrze liczba studentow uprawnionych do przystapienia do Sesji
egzaminacyjnej wynosita okoto 190 os6b, a na ostatnim semestrze okoto 90 os6b. W pierwszym
semestrze ze wszystkich przedmiotdow w sesji zostaly zanotowane oceny niedostateczne.
Najwigcej ocen niedostatecznych bylo z przedmiotéw: Nauka o organizacji (66 % wszystkich
ocen), Podstawy zarzadzania (62 % catosci) oraz Statystyka opisowa — ponad potowa ocen
niedostatecznych. Na II semestrze byto 17 przedmiotow. Ponad polowg z nich studenci zaliczyli
bez problemow w I terminie (brak ocen niedostatecznych). Trudnos$ci byly na przedmiotach:
Matematyka i Podstawy makroekonomii. Na semestrze Ill odsetek ocen niedostatecznych nie
przekroczyt 22 % z poszczegdlnych przedmiotow.

Niestacjonarne | stopnia

Na pierwszym semestrze liczba studentéw uprawnionych do przystgpienia do sesji
egzaminacyjnej wynosita 35 osob, a na ostatnim semestrze okoto 20 os6b. Najwigksze trudnos$ci
mieli studenci ze zdaniem przedmiotow Scistych: Statystyki opisowej (I semestr, 75 % to oceny
niedostateczne) oraz Matematyki (II semestr, 70 % to oceny niedostateczne). Dodatkowa trudnos¢
stanowil przedmiot: Nauka o organizacji (III semestr, 56 % ocen niedostatecznych). Pozostate
zajecia nie sprawily wiekszych trudnoéci 1 zdawalnosé byta wysoka w | terminie.

Rolnictwo
Stacjonarne | stopnia
Na pierwszym semestrze liczba studentéw uprawnionych do przystgpienia do sesji

egzaminacyjnej wynosita 33 0soby, a na ostatnim semestrze tylko 7 osob.
Najwiecej ocen niedostatecznych bylo z przedmiotow:

e Matematyka (I semestr, 60 %),

e Botanika (I semestr, 47 %),

e Genetyka (Il semestr, 93 %),

e Gleboznawstwo (11 semestr, 45 %),

e Fizyka (Il semestr, 80 %)

e Biochemia (Il semestr, 44 %)

e Metody organizacji i zarzadzania (VI1I semestr, 43 %),

e Samorzadno$¢ terytorialna i gospodarcza (VII semestr, 57 %).

Najwigksza zdawalnos$¢ na oceny bardzo dobre byta z przedmiotow:

e Podstawy gospodarki zywno$ciowej (IV semestr, 100 %),

e Doradztwo rolnicze (V semestr, 100 %),
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e Pracownia Inzynierska (VI semestr, 100 %),
e Praktyka zawodowa (V1 semestr, 100 %).

Stacjonarne | stopnia - w jezyku angielskim

Na pierwszym semestrze studenci nie mieli probleméw z zaliczeniem przedmiotéw Basics
of Economics oraz Intellectual property protection. Najwiecej trudnosci mieli studenci z
zaliczeniem Chemii (ponad 70 % ocen niedostatecznych w | terminie).

Niestacjonarne | stopnia
Na pierwszym semestrze liczba studentéw uprawnionych do przystapienia do sesji
egzaminacyjnej wynosita okoto 30 0sob, a na ostatnim semestrze tylko 9 osob.
Najwiecej ocen niedostatecznych byto z przedmiotéw:
Organizacja i ekonomika rolnictwa (I semestr, 48 %),
Fizyka (11 semestr, 58 %),
Chemia rolna (111 semestr, 67 %),
Gleboznawstwo (111 semestr, 54 %).
Tylko z czterech przedmiotow ponad 50 % studentow otrzymato oceny bardzo dobre:
e Rolnictwo i obszary wiejskie w UE (IV semestr, 100 %),
e Podstawy fitogeografii §wiata (V semestr, 85 %),
e Rolnictwo precyzyjne (VI semestr, 79 %),
Bylo tez szereg przedmiotow, z ktorych nie byto ocen niedostatecznych.

Stacjonarne Il stopnia

Na wszystkich semestrach liczba studentéw uprawnionych do przystapienia do sesji
egzaminacyjnej wynosita 13 o0sob. Z 11 przedmiotow w czterech pojawily si¢ oceny
niedostateczne: Fizjologia plonowania (60 %), Analiza instrumentalna (31 %), Fitocenozy
uzytkow zielonych (31 %), Innowacje w produkcji zwierzecej (11 %). Pozostate przedmioty byty
zdawane gtownie na ocene¢ dostateczng.

Na trzecim semestrze zdawalno$¢ byla niemal 100 %. Wyjatek stanowil przedmiot:
Innowacje w produkcji zwierzecej (8 % ocen niedostatecznych). Najlepiej wypadt przedmiot :
Technologie produkcji roslin towarowych, gdzie oceny bardzo dobre stanowity 45 %.

Niestacjonarne 1l stopnia

Na wszystkich semestrach liczba studentow uprawnionych do przystgpienia do sesji
egzaminacyjnej wynosita 12 osob. Trudnos$¢ sprawiaty dwa przedmioty, z ktorych byly oceny
niedostateczne: Agrofizyka (33 %) oraz Konwersje i certyfikacja w rolnictwie ekologicznym (8
%). Pozostate przedmioty byty zdawane gtdéwnie na ocen¢ dobra.

Ekonomia
Stacjonarne | stopnia

Na pierwszym semestrze liczba studentéw uprawnionych do przystapienia do sesji
egzaminacyjnej wynosita okoto 200 osob, a na ostatnim semestrze okoto 100 osob. Studenci nie
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mieli wigkszych probleméw ze zdawaniem egzaminoéw (oceny pozytywne). W ciggu calego toku
studiow, byly trzy przedmioty, z ktoérych oceny niedostateczne stanowily wigcej niz 50 %:

e Statystyka opisowa (I semestr, 59 %),

e Matematyka (Il semestr, 62 %),

e Ekonometria (111 semestr, 74 %).

Najwicksza zdawalnos$¢ byta z nastepujacych przedmiotow: Historia Polski w XX wieku,
Podstawy socjologii, Praktyka zawodowa, Marketing ustug turystycznych oraz Zarzadzanie
projektami. Oceny bardzo dobre stanowily na tych egzaminach ponad 50 %.

Niestacjonarne | stopnia

Na pierwszym semestrze liczba studentdéw uprawnionych do przystapienia do sesji
egzaminacyjnej wynosila okoto 60 osob, a na ostatnim semestrze tylko 15 osob. Najwigksze
trudnos$ci mieli studenci na I semestrze (Mikroekonomia - oceny niedostateczne 60 %). Na Il
semestrze najwigksze trudnosci mieli studenci z zaliczeniem Matematyki (45 % ocen
niedostatecznych).

Stacjonarne Il stopnia

Na pierwszym semestrze liczba studentow uprawnionych do przystgpienia do sesji
egzaminacyjnej wynosita okoto 90 oséb, a na ostatnim semestrze okoto 60 osob. Studenci nie mieli
wigkszych probleméw ze zdaniem egzamindow. Najwieksze trudno$ci mieli studenci z zaliczeniem
przedmiotéw Ekonomika srodowiska (43 % ocen niedostatecznych w | terminie) i Wnioskowanie
statystyczne.

Niestacjonarne 11 stopnia

Na wszystkich semestrach liczba studentoéw uprawnionych do przystapienia do sesji
egzaminacyjnej wynosita okoto 25 osob. Studenci na tym kierunku, podobnie jak ich koledzy na
stacjonarnych studiach mieli problemy ze zdaniem egzaminéw z Ekonomiki $rodowiska (48 %
ocen niedostatecznych w | terminie) oraz Wnioskowania statystycznego (32 %). Studenci
najlepsze oceny uzyskali z przedmiotow: Zarzadzania funduszami strukturalnymi (72 % ocen
bardzo dobrych) i Marketing bankowy (86 %).

Ochrona Srodowiska
Niestacjonarne | stopnia

Na pierwszym semestrze liczba studentéw uprawnionych do przystapienia do sesji
egzaminacyjnej wynosita okoto 50 osob, a na ostatnim semestrze okoto 30 os6b. Studenci na tym
kierunku, mieli problem z zaliczeniem takich przedmiotow jak: Biologia, Matematyka,
Mikrobiologia, Fizyka, Geologia, Chemia srodowiska i Geordznorodnos¢. Na tych przedmiotach
zdawalnos$¢ w I terminie wynosita ok. 50 %.

Niestacjonarne | stopnia

Na trzecim semestrze liczba studentow uprawnionych do przystapienia do sesji
egzaminacyjnej wynosita okoto 20 0sob, a na ostatnim semestrze okoto 10 osob. Studenci mieli
problemy z zaliczeniem przedmiotow: Biochemia, Hydrologia i ochrona wod oraz Ochrona
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gatunkowa roslin. Na tych przedmiotach zdawalno$¢ w I terminie wynosita pomigdzy 40% a 50
%.

Stacjonarne Il stopnia

Na pierwszym semestrze liczba studentow uprawnionych do przystgpienia do sesji
egzaminacyjnej wynosita okoto 25 0sob, a na ostatnim semestrze okoto 12 osob.

Najwigksze trudnosci mieli studenci z zaliczeniem egzaminu z przedmiotow
Zaawansowane metody statystyczne, Analiza Instrumentalna i Systemy rolnicze a ochrona
srodowiska.

Niestacjonarne 11 stopnia

Na wszystkich semestrach liczba studentow uprawnionych do przystgpienia do sesji
egzaminacyjnej wynosita okoto 12 — 15 osob.

Studenci mieli problemy z zaliczeniem tylko niektorych przedmiotow: Zaawansowane
metody statystyczne, Analiza Instrumentalna i Monitoring i diagnostyka agrofagow.

Biogospodarka
Stacjonarne | stopnia
Na pierwszym semestrze liczba studentow uprawnionych do przystgpienia do sesji

egzaminacyjnej wynosita okoto 30 0sob, a na ostatnim semestrze okoto 10. Najwigkszg trudnosé
sprawiaty (w nawiasie udzial procentowy ocen niedostatecznych):

e | semestr: Ekologia (50 %), Zoologia (50 %),

e |l semestr: Chemia (20 %),

o |ll semestr: Biochemia (46 %),

e VIl semestr: Klimatyczne uwarunkowania produkcji pierwotnej 1 biologia stresow (70 %).

Kilka przedmiotow miato zdawalno$¢ 100% ocen bardzo dobrych: Socjologia wsi i rolnictwa,
Technologie informacyjne oraz Zarzadzanie kapitatem ludzkim i Praktyka zawodowa.

Podsumowanie

Srednia ocen uzyskiwana przez studentéw I stopnia na kierunkach Ekonomia, Zarzadzanie,
Rolnictwo, Ochrona Srodowiska i Biogospodarka z poszczegdlnych przedmiotow jest wyraznie
zrdéznicowana w zalezno$ci od semestru studiow. Nizsze oceny studenci uzyskiwali szczeg6lnie z
przedmiotow realizowanych na pierwszych trzech semestrach. Najwyzsze oceny studenci
uzyskiwali z przedmiotow realizowanych W semestrze 7. Zaobserwowano trudnosci w zaliczeniu
niektorych przedmiotdw przede wszystkim ogdlnych, ktore zwykle sprawiajg studentom ktopoty.
Na kierunkach Rolnictwo, Ochrona Srodowiska i Biogospodarka sg to takie przedmioty jak np.
Chemia, Fizyka i Matematyka. Na kierunkach Ekonomia i Zarzadzanie najwigcej problemow
studenci maja z zaliczeniem takich przedmiotow jak np. Statystyka opisowa, Mikroekonomia i
Matematyka.

7.2. Ocena procesu dyplomowania

Ocena procesu dyplomowania na studiach stacjonarnych i stopnia
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Rok dyplomowania 2022/2023 — studia stacjonarne | stopnia na kierunku Ekonomia

rozpoczely 174 osoby, z czego ostatni semestr zaliczyto i do egzaminu dyplomowego przystapity
103 osoby.

Rok LICZba_ 0s6b % . . Srednia
. . przystepujacych do Srednia ., Ocena
Kierunek rozpoczecia . dyploman- Z egzaminow ,
2020/2021 egzaminu t6w ocen dyplomowych | Xefcowa
dyplomowego
Ekonomia 174 103 59,19 4,04 4,22 4,20

Sposrod 103 absolwentow kierunku Ekonomia oceng 5,0 uzyskato 20 osob (19%), ocene
4,5 uzyskato 20 o0s6b (19%), oceng 4,0 otrzymato 45 0sob (44%) a ocene 3,5 otrzymato 18 os6b
(17%). Cztery osoby przystapity do egzaminu poprawkowego i uzyskaty srednig oceng 3,92.

Rok dyplomowania 2022/2023 - studia stacjonarne | stopnia na kierunku Ochrona
Srodowiska rozpoczely 83 osoby, z czego ostatni semestr zaliczyto i do egzaminu dyplomowego
przystapity 33 osoby.

Liczba os6b . .
Rok . % P . P . Srednia
. . przystepujacych do Srednia | Srednia ocena z ., Ocena
Kierunek rozpoczecia . dyploman- . Z egzaminéw ,
egzaminu , ocen recenzji koncowa
2019/2020 tow dyplomowych
dyplomowego
Ochrona

. ) 83 33 39,75 4,11 4,85 4,15 4,33
Srodowiska

Sposrod 33 absolwentéw kierunku Ochrona Srodowiska ocene 5,0 uzyskalo 9 osob
(27%), ocenge 4,5 uzyskalo 8 0s6b (24%),0cene 4,0 otrzymato 12 oséb (36%) a oceng 3,5 otrzymaty
4 0soby (12%).

Rok dyplomowania 2022/2023 — studia stacjonarne 1 stopnia na kierunku Rolnictwo
rozpoczeto 30 0sob, z czego ostatni semestr zaliczyto 1 do egzaminu dyplomowego przystapito 12
0s0b.

Liczba osob .
Rok X % . . . . Srednia
. . przystepujacych Srednia | Srednia ocena ., Ocena
Kierunek rozpoczecia . dyploman- . Z egzaminéw ,
do egzaminu , ocen z recenzji konicowa
2019/2020 tow dyplomowych
dyplomowego
Rolnictwo 30 12 40,00 3,72 4,88 4,37 4,17

Sposraod 12 absolwentéw kierunku Rolnictwo oceng 5,0 uzyskata 1 osoba (8%), ocene 4,5

uzyskaty 3 osoby (25%),0ocen¢ 4,0 otrzymato 7 0s6b (58%) a oceng 3,5 otrzymata jedna osoba
(8%).

Rok dyplomowania 2022/2023 — studia stacjonarne | stopnia na kierunku Zarzadzanie

rozpoczeto 187 osdb, z czego ostatni semestr zaliczyto 1 do egzaminu dyplomowego przystapito
81 osob.
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Liczba osob P .
Rok . p . Srednia
. . przystepujacych % Srednia ., Ocena
Kierunek rozpoczecia do egzaminu dyplomantow ocen 2 egzaminow koncowa
2020/2021 g P dyplomowych
dyplomowego
Zarzadzanie 187 81 43,32 3,84 4,06 3,93

Sposréd 81 absolwentow kierunku Zarzadzanie oceng 5,0 uzyskato 7 0sob (9%), ocene
4,5 uzyskato 12 o0séb (15%),ocene 4,0 otrzymato 30 oséb (37%) a ocene 3,5 otrzymato 27 os6b
(33%) oceng 3,0 otrzymato 5 0sdéb (6%).

OCENA PROCESU DYPLOMOWANIA NA STUDIACH STACJONARNYCH 11

STOPNIA

Rok dyplomowania 2022/2023 - studia stacjonarne Il stopnia na kierunku Ekonomia
rozpoczeto 70 0s6b, z czego ostatni semestr zaliczyto i do egzaminu dyplomowego przystapito 57

0s0b.
Rok Liczba (,)SOb % . . p . Srednia
. . przystepujacych Srednia | Srednia ocena ., Ocena

Kierunek rozpoczecia . dyploman- . Z egzaminéw ,

do egzaminu . ocen z recenzji koncowa
2021/2022 tow dyplomowych

dyplomowego

Ekonomia 70 57 81,43 4,13 4,78 4,91 4,53

Sposrod 57 absolwentow kierunku Ekonomia oceng 5,0 uzyskato 23 osoby (40%), oceng
4,5 uzyskalo 15 oséb (26%),0ceng 4,0 otrzymato 18 osob (32%) a ocene 3,5 otrzymata 1 osoba

(2%).

Rok dyplomowania 2022/2023 - studia stacjonarne Il stopnia na kierunku Ochrona
Srodowiska rozpoczeto 20 0sob, z czego ostatni semestr zaliczyto i do egzaminu dyplomowego
przystapito 12 osob.

Liczba oséb ‘ ‘
Rok . . . Srednia Srednia
. . przystepujacych % Srednia ., Ocena
Kierunek rozpoczecia . , ocena z Z egzaminéw )
do egzaminu dyplomantow ocen .. koncowa
2021/2022 recenzji dyplomowych
dyplomowego
Ochrona
. . 20 12 60,00 4,06 4,75 4,92 4,50
sSrodowiska

Sposréd 12 absolwentéw kierunku Ochrona $rodowiska ocene 5,0 uzyskato 5 0sob
(42%), ocene 4,5 uzyskaly 2 osoby (17%), ocene 4,0 otrzymato 5 0s6b (42%).

OCENA PROCESU DYPLOMOWANIA NA STUDIACH NIESTACJONARNYCH |

STOPNIA
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Rok dyplomowania 2022/2023 - studia niestacjonarne | stopnia na kierunku Ekonomia
rozpoczelo 29 osdb, z czego ostatni semestr zaliczylo 1 do egzaminu dyplomowego przystapito 14

0s6b.
Rok Liczba (,)SOb P . Srednia
. . przystepujacych % Srednia ., Ocena

Kierunek rozpoczecia . , Z egzaminow ,

do egzaminu dyplomantow ocen koncowa
2020/2021 dyplomowych

dyplomowego

Ekonomia 29 14 48,28 3,83 3,50 3,79

Sposrdod 14 absolwentow kierunku Ekonomia oceng 4,5 uzyskata 1 osoba (7%),0ceng 4,0
otrzymato 7 0s6b (50%) oceng 3,5 otrzymato 5 os6b (36%) a oceng 3 otrzymata 1 osoba (7%).

Rok dyplomowania 2022/2023 — studia niestacjonarne | stopnia na kierunku Rolnictwo
rozpoczelo 16 0sdb, z czego ostatni semestr zaliczylo 1 do egzaminu dyplomowego przystapilty 3

osoby.

Liczba osob . .
Rok . . . . . Srednia
. . przystepujacych % Srednia | Srednia ocena z ., Ocena
Kierunek rozpoczecia . . . Z egzaminéw ,
do egzaminu dyplomantow ocen recenzji koncowa
2019/2020 dyplomowych
dyplomowego
Rolnictwo 16 3 18,75 3,60 4,58 4,44 4,00

Sposrod 3 absolwentow kierunku Rolnictwo oceng 4,0 otrzymaty 3 osoby (100%).

Rok dyplomowania 2022/2023 — studia niestacjonarne | stopnia na kierunku Zarzadzanie
rozpoczely 32 osoby, z czego ostatni semestr zaliczylo 1 do egzaminu dyplomowego przystapilo
19 osoby.

Liczba oséb . .
Rok . R’ . Srednia
. . przystepujacych % Srednia ., Ocena
Kierunek rozpoczecia : i Z egzaminéw X
do egzaminu dyplomantow ocen koncowa
2020/2021 dyplomowych
dyplomowego
Zarzadzanie 32 19 59,38 3,84 4,06 3,93

Sposrod 19 absolwentow kierunku Zarzgdzanie oceng 4,5 uzyskata 1 osoba (5%), oceng
4,0 otrzymato 5 0sob (26%) a oceng 3,5 otrzymato 11 0s6b (58%) ocen¢ 3,0 otrzymatly 2 osoby
(11%).

OCENA PROCESU DYPLOMOWANIA NA STUDIACH NIESTACJONARNYCH 11
STOPNIA
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Rok dyplomowania 2022/2023 — studia niestacjonarne Il stopnia na kierunku Ochrona
Srodowiska rozpoczeto 13 0sob, z czego ostatni semestr zaliczyto i do egzaminu dyplomowego
przystapito 11 osob.

Liczba oséb - .
Rok . . . . . Srednia
. . przystepujacych % Srednia | Srednia ocena z ., Ocena
Kierunek rozpoczecia . . . Z egzaminow ,
do egzaminu dyplomantéw ocen recenzji koncowa
2021/2022 dyplomowych
dyplomowego
Ochrona
. . 13 11 84,62 4,21 491 4,89 4,73
Srodowiska

Sposrod 11 absolwentéw kierunku Ochrona Srodowiska ocene 5,0 uzyskato 6 0sob
(55%), ocene 4,5 uzyskaty 4 osoby (36%), ocen¢ 4,0 otrzymata 1 osoba (9%).

Rok dyplomowania 2022/2023 — studia niestacjonarne Il stopnia na kierunku Rolnictwo
rozpoczeto 17 0sob, z czego ostatni semestr zaliczyto 1 do egzaminu dyplomowego przystapity 10

osoby.
Rok Liczba ?SOb . . , . Srednia
. . przystepujacych % Srednia | Srednia ocena z ., Ocena

Kierunek rozpoczecia - , s Z egzaminéw ,

do egzaminu dyplomantow ocen recenzji koncowa
2021/2022 dyplomowych

dyplomowego

Rolnictwo 17 10 58,82 4,02 4,68 4,67 4,25

Sposrod 10 absolwentéw kierunku Rolnictwo oceng 5,0 uzyskata 1 osoba (10%), oceng
4,5 uzyskaly 3 osoby (30%), ocen¢ 4,0 otrzymato 6 oséb (60%).
Podsumowanie oceny procesu dyplomowania

W zalezno$ci od kierunku studiow liczba studentéw przystepujacych do egzaminu
dyplomowego w stosunku do liczby osob rozpoczynajacych studia znaczaco sie roznita. Najmnie;j
absolwentow sposrod rozpoczynajacych studia bylo w przypadku studiow niestacjonarnych I
stopnia na kierunku Rolnictwo — trzech studentoéw przystapito do egzaminu dyplomowego sposrod
16 o0s6b, ktore podjety studia (sukces osiagneto zaledwie 19% studentow). Natomiast na studiach
niestacjonarnych II stopnia na kierunku Ochrona §rodowiska procent dyplomantéw wyniost 85 i
byt w roku akademickim 2022/2023 najwyzszy na Wydziale Rolniczo-Ekonomicznym.

7.3. Ocena prac dyplomowych
Rolnictwo

W roku akademickim 2022/2023 na studiach stacjonarnych I stopnia zlozono 12 prac
inzynierskich. Ze wzgledu na stosunkowo mata liczbe prac Dziekanska Komisja ds. Jakosci
Ksztalcenia przeanalizowata wszystkie prace dyplomowe wykonane w ramach kierunku
Rolnictwo (12 prac inzynierskich).

Kryteria oceny prac*

[Tak/Nie] Uwagi

Temat pracy
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Okreslenie korzy$ci ze stosowania metod -
rolnictwa precyzyjnego na przyktadzie wiasnego | Tak | Tak | Tak | Tak
gospodarstwa rolnego
Ocena plonowania oraz konkurencyjnos$ci -
wewnatrz 1 miedzygatunkowej w uprawie | Tak | Tak | Tak | Tak
mieszanek zbozowych

Ocena plonow_ama.1 J_akos_m bulw $rednio Tak | Tak | Tak | Tak -
wczesnych odmian ziemniaka jadalnego

0 t K . i . _
cena Ssystemu orzeniowego T0oSIIMnosc1 Tak Tak Tak Tak

porastajacej trasy narciarskie
Prognozowanie plonowania tubinu waskolistnego -

. Tak | Tak | Tak | Tak
z wykorzystaniem modelu WOFOST

t t kologi i -
Wplyw _ Systemd CROTOBICZIERO "I Tak | Tak | Tak | Tak
konwencjonalnego na plonowanie soi

Projekt ochrony zapylaczy w agrocenozach Tak | Tak | Tak | Tak -

Projekt ochr'ony (?rgamzrnow pozytecznych w Tak Tak | Tak | Tak -
gospodarstwie rolniczym

O’c.ena bioréznorodnos¢ pol 'uprawnych W Tak Tak | Tak | Tak -
r6éznych systemach gospodarowania

Wykorzystanie modelu WOFOST do symulacji -
dynamiki narastania suchej masy wybranych | Tak | Tak | Tak | Tak
odmian soi

Ziota w ekstensywnych zbiorowiskach lagkowych Uzasadnienie oceny
Plaskowyzu  Proszowickiego i ~ Wyzyny | Tak | Tak | Tak | Tak |Z recenzji _
Miechowskiej jednozdaniowe

Ocena skuteczno$ci biostymulatora Azofix w
zwigkszaniu tolerancji ro$lin pszenicy ozimej na | Tak | Tak | Tak | Tak
stres abiotyczny
*1. Czy praca spelnia wymogi pracy dyplomowej inzynierskiej/magisterskiej?; 2. Czy oceny z recenzji promotora i
recenzenta sg uzasadnione?; 3. Czy zadane na egzaminie dyplomowym pytania weryfikujg efekty uczenia sig¢
przewidziane tokiem studiow?; 4. Czy oceny wystawione przez cztonkow komisji byly adekwatne do standardow
akademickich obowigzujacych dla prac dyplomowych inzynierskich/magisterskich?

Dziekanska Komisja ds. Jakosci Ksztalcenia pozytywnie ocenita analizowane prace
dyplomowe pod wzgledem spetlienia wymogow stawianych pracom inzynierskim. W jednym
przypadku Komisja zwrdcita uwage na bardzo krotkie (jednozdaniowe) uzasadnienia wystawionej
oceny przez recenzenta.

W roku akademickim 2022/2023 na studiach niestacjonarnych I stopnia ztozono 3 prace
inzynierskie. Ze wzgledu na stosunkowo mala liczb¢ prac Dziekanska Komisja ds. Jakos$ci
Ksztalcenia przeanalizowata wszystkie prace dyplomowe wykonane w ramach kierunku
Rolnictwo.

Kryteria oceny prac*

Temat pracy [Tak/Nie] Uwagi
1 2 3 4
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Ocena rolniczych i1 ekonomicznych aspektéw
uprawy  pszenzyta jarego W  systemie
konwencjonalnym i ekologicznym

Tak Tak Tak Tak

Ocena potencjatu plonowania wybranych odmian
tubinu waskolistnego

Tak Tak Tak Tak

Ocena potencjalu plonowania wybranych odmian
hubinu waskolistnego

Tak Tak Tak Tak

*1. Czy praca spelnia wymogi pracy dyplomowej inzynierskiej/magisterskiej?; 2. Czy oceny z recenzji promotora i
recenzenta sg uzasadnione?; 3. Czy zadane na egzaminie dyplomowym pytania weryfikujg efekty uczenia sig¢
przewidziane tokiem studiow?; 4. Czy oceny wystawione przez cztonkow komisji byly adekwatne do standardow
akademickich obowigzujacych dla prac dyplomowych inzynierskich/magisterskich?

Dziekanska Komisja ds. Jakosci Ksztalcenia pozytywnie ocenita analizowane prace

dyplomowe pod wzgledem spetnienia wymogow stawianych pracom inzynierskim.

W roku akademickim 2022/2023 na studiach niestacjonarnych II stopnia ztozono 10
magisterskich. Ze wzgledu na stosunkowo mata liczbe prac Dziekanska Komisja ds. Jakosci
Ksztalcenia przeanalizowata wszystkie prace dyplomowe wykonane w ramach kierunku

Rolnictwo (10 prac magisterskich).

Temat pracy

Kryteria oceny prac*
[Tak/Nie]

1 2 3 4

Uwagi

Uwarunkowania rozwoju przedsigbiorczo$ci w
gminie Stomniki

Tak Tak Tak Tak

Wplyw sposobu uprawy na zdrowotno$¢ Inu
0zimego i jarego

Tak Tak Tak Tak

Wptyw trineksapaku etylu na plonowanie oraz
ksztaltowanie si¢ wskaznikow wegetacyjnych
pszenicy jarej

Tak Tak Tak Tak

Wykorzystanie modelu WOFOST do
symulowania faz rozwojowych i plonowania
wybranych odmian soi

Tak Tak Tak Tak

Wplyw intensywnos$ci technologii uprawy na
plonowanie i jako$¢ ziarna pszenicy jarej

Tak Tak Tak Tak

Wpltyw systemu ekologicznego i
konwencjonalnego na plonowanie pszenicy

Tak Tak Tak Tak

Wplyw nawozenia mineralnego na rozwoj i
wlasciwosci uzytkowe trawnikow

Tak Tak Tak Tak

Wplyw wybranych systemow gospodarowania na
plonowanie ziemniaka

Tak Tak Tak Tak

Plon suchej masy i zawarto$¢ makroelementow w
runi tgkowej w zaleznosci od aplikacji
stymulatorow wzrostu

Tak Tak Tak Tak

Ocena efektywnosci ustug ekosystemowych
dostarczanych przez entomofaun¢ pozyteczng w

Tak Tak Tak Tak
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agrocenozach na przyktadzie wspotwystepowania
uszkodzen i owadow w zalezno$ci od rosliny

towarzyszacej
*1. Czy praca spelnia wymogi pracy dyplomowej inzynierskiej/magisterskiej?; 2. Czy oceny z recenzji promotora i
recenzenta s3 uzasadnione?; 3. Czy zadane na egzaminie dyplomowym pytania weryfikuja efekty uczenia sig
przewidziane tokiem studiow?; 4. Czy oceny wystawione przez cztonkow komisji byly adekwatne do standardow
akademickich obowiazujacych dla prac dyplomowych inzynierskich/magisterskich?

Dziekanska Komisja ds. Jakosci Ksztalcenia pozytywnie ocenita analizowane prace
dyplomowe pod wzgledem spetnienia wymogow stawianych pracom magisterskim.

Ochrona srodowiska
W roku akademickim 2022/2023 na studiach stacjonarnych | stopnia ztozono 13 prac
inzynierskich. Dziekanska Komisja ds. Jako$ci Ksztalcenia przeanalizowata 10 prace
dyplomowych wykonanych w ramach kierunku Ochrona srodowiska.
Kryteria oceny prac*
Temat pracy [Tak/Nie] Uwagi
1 2 3 4

Analiza wptywu uprawy soi z wsiewkami ziot na Tak | Tak | Tak | Tak -

wystepowanie chordb soi

Wplyw suszy na plonowanie jgczmienia 0zimego | Tak | Tak | Tak | Tak -

Analrllza Wplywu-uprawy soi z wsiewkami zi6t na Tak | Tak | Tak | Tak -
jakos$¢ nasion soi

Projekt $ciezki dydaktyczno-przyrodniczej pt. Tak Tak | Tak | Tak -

"Magiczny $wiat grzybow" w gminie Sanok
Ocena wybranych wskaznikow chemicznych i -
biochemicznych w pomiocie wzbogaconym | Tak | Tak | Tak | Tak
dodatkiem mieszaniny diatomitu i dolomitu
L i fitotok: Sci -
al?oratoryjna ocena fitotoksyczno$ci wybranego Tak Tak Tak Tak

olejku eterycznego

Wpiy'w roztw'oru L—C?/st(?lny na bre}zow1eme W Tak Tak | Tak | Tak -
trakcie suszenia plastrow jabtek odmiany Gala

Pr.zydatnos.c' mikroskopu FTIR w analizie Tak | Tak | Tak | Tak -
mikroplastikow w osadach dennych

Ocena  wplywu  wybranych  preparatow -
pochodzenia naturalnego na poczatkowy wzrost | Tak | Tak | Tak | Tak
nawtoci kanadyjskiej (Solidago canadensis L.)

Laboratoryjna ocena fitotoksycznosci Brak uzasadnienie
azadirachtyny dla wybranych gatunkéw roslin Tak | Tak | Tak | Tak | wystawionej oceny
w recenzji

Zmiennos$¢ sktadu granulometrycznego i odczynu -

w wybranych glebach lessowych okolic | Tak | Tak | Tak | Tak

Hrubieszowa
*1. Czy praca spelnia wymogi pracy dyplomowej inzynierskiej/magisterskiej?; 2. Czy oceny z recenzji promotora i
recenzenta sg uzasadnione?; 3. Czy zadane na egzaminie dyplomowym pytania weryfikujg efekty uczenia sig
przewidziane tokiem studiow?; 4. Czy oceny wystawione przez cztonkow komisji byly adekwatne do standardow
akademickich obowigzujacych dla prac dyplomowych inzynierskich/magisterskich?
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Dziekanska Komisja ds. Jakosci Ksztalcenia pozytywnie ocenita analizowane prace
dyplomowe pod wzgledem spelnienia wymogoéw stawianych pracom inzynierskim. W jednym
przypadku Komisja zwrocita uwage na brak uzasadnienia wystawionej oceny przez recenzenta.

W roku akademickim 2022/2023 na studiach stacjonarnych II stopnia ztozono 11 prac
magisterskich. Dziekanska Komisja ds. Jakosci Ksztalcenia przeanalizowata wszystkie prace
dyplomowe wykonane w ramach kierunku Ochrona $rodowiska.

Kryteria oceny prac*
Temat pracy [Tak/Nie] Uwagi
1 2 3 4
Zawartos¢ substancji aktywnych w owocach -
maliny wlasciwej Rubus idaeus L. w zaleznosci | Tak | Tak | Tak | Tak
od wariantu technologicznego uprawy
Podatno$¢ lisci drzew na biodegradacje Tak | Tak | Tak | Tak -

Wykorzystanie komunalnych osadow §ciekowych -
jako zrodto makroelementow na przykladzie | Tak | Tak | Tak | Tak
odmian topinamburu
Obecnos¢ fauny gleb.owej jako v,vsk.aznl.k jakosci Tak | Tak | Tak | Tak -
gleb zrekultywowanej hatdy pogorniczej

Wptyw dodatku substancji emulgujacych na -
efektywno$¢ procesu fermentacji metanowej | Tak | Tak | Tak | Tak

odpadow z produkc;ji bioplastiku

Wplyw zanieczyszczenia gleby substancjami -
ropopochodnymi na pozyteczng i szkodliwa | Tak | Tak | Tak | Tak
entomofaung

Wystgpowanie  bioaerozolu w  wybranych Tak | Tak | Tak | Tak -

przej$ciach podziemnych na terenie Krakowa

M1kroblologlczna ocena jakoSci powietrza na Tak Tak | Tak | Tak -
obszarze miasta Krakowa

Wstepne badania nad wptywem wybranych -
biopreparatow na ro$ling inwazyjna wystepujaca | Tak | Tak | Tak | Tak
na terenach zurbanizowanych
Ocena wptywu bioinsektycydéw na poczatkowy -
wzrost inwazyjnych gatunkéw nawtoci (Solidago | Tak | Tak | Tak | Tak
spp-)

Wplyw biostymulatora Azofix na zdrowotnos¢
pszenicy ozimej

*1. Czy praca spelnia wymogi pracy dyplomowej inzynierskiej/magisterskiej?; 2. Czy oceny z recenzji promotora i
recenzenta sa uzasadnione?; 3. Czy zadane na egzaminie dyplomowym pytania weryfikujg efekty uczenia sig¢
przewidziane tokiem studiow?; 4. Czy oceny wystawione przez cztonkéw komisji byly adekwatne do standardow
akademickich obowigzujacych dla prac dyplomowych inzynierskich/magisterskich?

Dziekanska Komisja ds. Jakosci Ksztalcenia pozytywnie ocenita analizowane prace
dyplomowe pod wzgledem spetnienia wymogow stawianych pracom magisterskim.
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W roku akademickim 2022/2023 na studiach niestacjonarnych II stopnia ztozono 11 prac
magisterskich. Dziekanska Komisja ds. Jakosci Ksztalcenia przeanalizowata 5 prac dyplomowych
wykonanych w ramach kierunku Ochrona $rodowiska.

Temat pracy

Kryteria oceny prac*
[Tak/Nie]

1 2 3 4

Uwagi

Ocena stopnia przeobrazen antropogenicznych
flory segetalnej na redzinie brunatnej w Goszczy
(Wyzyna Miechowska)

Tak Tak Tak Tak

Stabilnos¢ glebowej materii organicznej po
aplikacji bioweggla

Tak Tak Tak Tak

Ekotoksycznos$¢ pytéw obecnych w powietrzu na
terenie Krakowa

Tak Tak Tak Tak

Ocena sktadu chemicznego nasion fasoli w
zaleznosci od roznych wariantdw uprawy

Tak Tak Tak Tak

Ocena potencjatu wdrazania standardu GLOBAL
G.A.P. w wybranym gospodarstwie, w oparciu o
audyt wstepny

Tak Tak Tak Tak

*1. Czy praca spelnia wymogi pracy dyplomowej inzynierskiej/magisterskiej?; 2. Czy oceny z recenzji promotora i

recenzenta sg uzasadnione?; 3. Czy zadane na egzaminie dyplomowym pytania weryfikuja efekty

uczenia si¢

przewidziane tokiem studidow?; 4. Czy oceny wystawione przez czlonkéow komisji byly adekwatne do standardow
akademickich obowiazujacych dla prac dyplomowych inzynierskich/magisterskich?

Dziekanska Komisja ds. Jakosci Ksztalcenia pozytywnie ocenila analizowane prace

dyplomowe pod wzgledem spelnienia wymogdw stawianych pracom magisterskim.

Ekonomia

W roku akademickim 2022/2023 na studiach stacjonarnych II stopnia ztozono 57 prac
magisterskich. Ze wzgledu na stosunkowo duzg liczbe prac Dziekanska Komisja ds. Jakosci
Ksztalcenia przeanalizowata 13 prac dyplomowych wykonanych w ramach kierunku Ekonomia.

Temat pracy

Kryteria oceny prac*
[Tak/Nie]

1 2 3 4

Uwagi

Rozwoj zréwnowazony regionow Polski w latach
2010-2020

Tak Tak Tak Tak

Ekonomiczne uwarunkowania rozwoju rolnictwa
na przyktadzie Japonii

Tak Tak Tak Tak

Techniki wplywu 1 manipulacji w procesie
sprzedazy w  Swietle zatozen ekonomii
behawioralnej

Tak Tak Tak Tak

Styl kierowania w oparciu o regulty wywierania
wpltywu na przyktadzie branzy HoReCa — ujecie
ekonomiczno-spoteczne

Tak Tak Tak Tak

Uwarunkowania rozwoju przedsigbiorczo$ci w
gminach zlokalizowanych przy drodze krajowej
nr 19

Tak Tak Tak Tak
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Tendencje rozwoju rynku ushug -
gastronomicznych i zachowania nabywcze ich | Tak | Tak | Tak | Tak
klientow
Koncepcja work-life balance na krakowskim Tak | Tak | Tak | Tak -
rynku pracy

Kondycja finansowa gmin wojewodztwa Tak | Tak | Tak | Tak -

podkarpackiego a wysoko$¢ optat komunalnych

Swiadomos$¢é ekologiczna i wptyw ekologicznych -
opakowan Zywnosci na zachowania | Tak | Tak | Tak | Tak
konsumentoéw

?rzestrzenne zroznicowanie poziomu rozwoju | | 1 | Tak | Tak -
infrastruktury technicznej

Wptyw pandemii COVID-19 na ewolucje rynku
pracy w wybranych krajach cztonkowskich Unii | Tak | Tak | Tak | Tak
Europejskiej

Nierownosci a rozwoj gospodarczy w krajach
Unii Europejskiej w okresie 2004- 2021

Tak Tak Tak Tak

Organizacyjno-ekonomiczne aspekty produkcji Rozbiezne oceny
jablek na przykladzie wybranych gospodarstw | Tak Tak Tak Tak opiekuna i
sadowniczych recenzenta.

*1. Czy praca spelnia wymogi pracy dyplomowej inzynierskiej/magisterskiej?; 2. Czy oceny z recenzji promotora i
recenzenta s3 uzasadnione?; 3. Czy zadane na egzaminie dyplomowym pytania weryfikuja efekty uczenia sig
przewidziane tokiem studiow?; 4. Czy oceny wystawione przez cztonkow komisji byly adekwatne do standardow
akademickich obowigzujacych dla prac dyplomowych inzynierskich/magisterskich?

Dziekanska Komisja ds. Jakosci Ksztalcenia pozytywnie ocenita analizowane prace
dyplomowe pod wzgledem spetnienia wymogow stawianych pracom magisterskim. W przypadku
jednej pracy stwierdzono w przygotowanych przez opiekuna pracy i recenzenta ocenach znaczace
rozbiezno$ci. Uzasadnienie merytoryczne recenzenta wskazuje na istotne braki w pracy. Nie
zostaly one opisane w ocenie przygotowanej przez promotora pracy.

Podsumowanie

Przeprowadzona kontrola prac dyplomowych wykazata zgodno$¢ realizowanych prac
dyplomowych z kierunkiem studiéw. Prace spetniaty wymogi stawiane pracom dyplomowym na
Wydziale Rolniczo-Ekonomicznym. Pytania zadane na egzaminach dyplomowym weryfikowaty
efekty uczenia si¢ przewidziane tokiem studidow. Oceny wystawione przez cztonkéw komisji byty
adekwatne do standardéow akademickich obowiazujacych dla prac dyplomowych. W kilku
przypadkach stwierdzono niewystarczajagce merytoryczne uzasadnienie wystawionej oceny w
recenzji. Komisja zaleca zwrdcenie uwagi recenzentom na wymoég odpowiedniego
merytorycznego uzasadnienia wystawionej oceny w recenzji pracy dyplomowe;j.

7.4. Zapobieganie plagiatom i ich wykrywanie
Liczba ztozonych prac 161

Liczba prac z wynikiem negatywnym | O
(prace odrzucone)
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Wszystkie prace dyplomowe podlegaja procedurze antyplagiatowej w programie JSA
(Jednolity System Antyplagiatowy) bezposrednio po zarchiwizowaniu przez studenta pracy w
systemie USOS, a pomys$lny wynik jest podstawg dopuszczenia pracy do recenzji. W zadnej z
analizowanych prac nie stwierdzono przekroczonych wspotczynnikow, ktore mogty by §wiadczy¢
o zaistniatym plagiacie.

7.5. Weryfikacja realizacji efektow uczenia i zasad oceniania — dla przedmiotu

Po =zakonczeniu roku akademickiego 2022/2023 przeprowadzono weryfikacje
dokumentacji, realizacji efektow uczenia i zasad oceniania dla wybranych przedmiotéw na
kierunku Rolnictwo. Przedmioty do analizy zostaly wybrane ze studiow | i Il stopnia oraz z
programu dla studiéw stacjonarnych i niestacjonarnych na podstawie analizy wynikow ankiety
studenckiej, analizy ocen z zaliczefn oraz wynikow hospitacji.

Kierunek Rolnictwo
Ogotem na kierunku Rolnictwo skontrolowano 6 przedmiotéw. Wyniki przeprowadzonej
weryfikacji przedstawiono w ponizszej tabeli.

Ocena realizacji efektow uczenia i zasad oceniania —
Kod przedmiotu pytania 1-6* (Tak/Nie) Inne uwagi
1 2 3 4 5 6
R.7s.PPR.SI.RROXZ Tak Tak Tak Tak Tak Tak brak
R.5s.SZU.SI.RROYZ Tak Tak Tak Tak Tak Tak brak
R.F1.FP.SI.RROXZ Tak Tak Tak Tak Tak Tak brak
R.1s.MIK.NI.LRROYZ Tak Tak Tak Tak Tak Tak brak
R.4s.B10.SI.ROSOZ Tak Tak Tak Tak Tak Tak brak
R.1s.AOS.NI.RROYZ Tak Tak Tak Tak Tak Tak brak

*1. Czy tresci przedmiotow (efekty przedmiotowe) realizuja zatozone, kierunkowe efekty uczenia si¢? 2. Czy przedmiotowym
efektom uczenia si¢ odpowiadaja formy zajec? 3. Czy przedmiotowym efektom uczenia si¢ odpowiadaja formy zaliczenia? 4. Czy
zasady 1 kryteria oceniania s3a zgodne z zapisanymi w karcie przedmiotu? 5. Czy uzyskane oceny znajduja odzwierciedlenie w
przedstawionych kryteriach? 6. Czy punkty ECTS odzwierciedlajg naktad pracy wymagany do osiagnigcia EK?

Nie stwierdzono nieprawidlowosci w dokumentacji, realizacji efektéw ksztatcenia oraz w
zasadach oceniania w kontrolowanych przedmiotach na kierunku Rolnictwo.

Kierunek Ochrona Srodowiska
Na kierunku ochrona §rodowiska skontrolowano 8 przedmiotéw. Wyniki przeprowadzonej
weryfikacji przedstawiono w ponizszej tabeli.

Ocena realizacji efektow uczenia i zasad oceniania —
Kod przedmiotu pytania 1-6* (Tak/Nie) Inne uwagi
1 2 3 4 5 6
R.2s.BIN.NM.ROSXZ Tak Tak Tak Tak Tak Tak brak
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R.F2.EFI.NM.ROSOZ Tak Tak Tak Tak Tak Tak brak
R.7s.MSR.SI.ROSXZ Tak Tak Tak Tak Tak Tak brak
R.2s.FI1Z.SI.ROSXZ Tak Tak Tak Tak Tak Tak brak
R.3s.CHS.NI.ROSOzZ Tak Tak Tak Tak Tak Tak brak
R.3s.CHS.SI.LROSXZ Tak Tak Tak Tak Tak Tak brak
R.55.0CR.NI.ROSXZ Tak Tak Tak Tak Tak Tak brak
R.F2.KRO.NM.ROSOZ | Tak Tak Tak Tak Tak Tak brak

*1. Czy treéci przedmiotow (efekty przedmiotowe) realizuja zatozone, kierunkowe efekty uczenia si¢? 2. Czy przedmiotowym
efektom uczenia si¢ odpowiadaja formy zajec? 3. Czy przedmiotowym efektom uczenia si¢ odpowiadaja formy zaliczenia? 4. Czy
zasady i kryteria oceniania sg zgodne z zapisanymi w karcie przedmiotu? 5. Czy uzyskane oceny znajdujg odzwierciedlenie w
przedstawionych kryteriach? 6. Czy punkty ECTS odzwierciedlaja naktad pracy wymagany do osiagnigcia EK?

Nie stwierdzono nieprawidtowosci w dokumentacji, realizacji efektow ksztalcenia oraz w
zasadach oceniania w kontrolowanych przedmiotach na kierunku Ochrona Srodowiska.

Kierunek Biogospodarka
Na kierunku Biogospodarka skontrolowano 2 przedmioty. Wyniki przeprowadzonej
weryfikacji przedstawiono w ponizszej tabeli.

Ocena realizacji efektow uczenia i zasad oceniania —
Kod przedmiotu pytania 1-6* (Tak/Nie) Inne uwagi
1 2 3 4 5 6
R.1s.MIK.SI.RBIOZ Tak Tak Tak Tak Tak Tak brak
R.4s.0RO.SI.RBIOZ Tak Tak Tak Tak Tak Tak brak

*1. Czy tresci przedmiotow (efekty przedmiotowe) realizuja zatozone, kierunkowe efekty uczenia si¢? 2. Czy przedmiotowym
efektom uczenia si¢ odpowiadaja formy zajec? 3. Czy przedmiotowym efektom uczenia si¢ odpowiadaja formy zaliczenia? 4. Czy
zasady i kryteria oceniania s3 zgodne z zapisanymi w karcie przedmiotu? 5. Czy uzyskane oceny znajduja odzwierciedlenie w
przedstawionych kryteriach? 6. Czy punkty ECTS odzwierciedlajg naktad pracy wymagany do osiggnigcia EK?

Nie stwierdzono nieprawidtowosci w dokumentacji, realizacji efektow ksztalcenia oraz w
zasadach oceniania w kontrolowanych przedmiotach na kierunku Biogospodarka.

Kierunek: Zarzadzanie

Ogétem na kierunku Zarzadzanie skontrolowano cztery przedmioty. Wyniki
przeprowadzonej weryfikacji przedstawiono w ponizszej tabeli.

Kod przedmiotu Ocena realizacji efektow uczenia 1 zasad
oceniania — Inne uwagi
pytania 1-6* (Tak/Nie)
1 2 3 4 5 6
R.3s.NAO.NL.RZAXZ | Tak Tak Tak Tak Tak Tak Brak
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R.5s.FPR.NL.RZAXZ Tak Tak Tak Tak Tak Tak Brak
R.2s.MAT.SL.RZAXZ Tak Tak Tak Tak Tak Tak Brak
R.2s.FIB.SL.RZAXZ Tak Tak Tak Tak Tak Tak Brak

*1. Czy treSci przedmiotow (efekty przedmiotowe) realizuja zatozone, kierunkowe efekty uczenia si¢? 2. Czy
przedmiotowym efektom uczenia si¢ odpowiadaja formy zaje¢? 3. Czy przedmiotowym efektom uczenia si¢
odpowiadajg formy zaliczenia? 4. Czy zasady i kryteria oceniania sg zgodne z zapisanymi w karcie przedmiotu? 5.
Czy uzyskane oceny znajdujg odzwierciedlenie w przedstawionych kryteriach? 6. Czy punkty ECTS odzwierciedlaja
naktad pracy wymagany do osiagnigcia EK?

Nie stwierdzono nieprawidlowosci w dokumentacji, realizacji efektow ksztalcenia oraz w
zasadach oceniania w kontrolowanych przedmiotach na kierunku Zarzadzanie.

Kierunek: Ekonomia

Ogétem na kierunku Ekonomia skontrolowano osiem przedmiotow. Wyniki
przeprowadzonej weryfikacji przedstawiono w ponizszej tabeli.

Kod przedmiotu Ocena realizacji efektow wuczenia 1 zasad

oceniania — Inne uwagi

pytania 1-6* (Tak/Nie)

1 2 3 4 5 6

R.F3.TGR.NL.REKXZ | Tak | Tak Tak | Tak | Tak Tak Brak
R.2s.MM.NM.REKZZ Tak Tak Tak Tak Tak Tak Brak
R.1s.MIK.NL.REKYZ Tak Tak Tak Tak Tak Tak Brak
R.1s.RKF.SM.REKEZ Tak | Tak Tak | Tak | Tak Tak Brak
R.F3.SWR.SL.REKXZ | Tak Tak Tak Tak Tak Tak Brak
R.F6.ZPRJ.SL.REKXX | Tak Tak Tak Tak Tak Tak Brak
R.4s.BAR.NL.REKXZ | Tak | Tak Tak | Tak | Tak Tak Brak
R.2s.SRO.SM.REKZZ Tak Tak Tak Tak Tak Tak Brak

*1. Czy tresci przedmiotéw (efekty przedmiotowe) realizuja zalozone, kierunkowe efekty uczenia sig? 2. Czy
przedmiotowym efektom uczenia si¢ odpowiadaja formy zaje¢? 3. Czy przedmiotowym efektom uczenia si¢
odpowiadaja formy zaliczenia? 4. Czy zasady i kryteria oceniania sa zgodne z zapisanymi w karcie przedmiotu? 5.
Czy uzyskane oceny znajdujg odzwierciedlenie w przedstawionych kryteriach? 6. Czy punkty ECTS odzwierciedlaja
naktad pracy wymagany do osiagnigcia EK?

Nie stwierdzono nieprawidtowosci w dokumentacji, realizacji efektow ksztalcenia oraz w
zasadach oceniania w kontrolowanych przedmiotach na kierunku Ekonomia.

Podsumowanie

Weryfikacja dokumentacji, realizacji efektow uczenia i zasad oceniania dla wybranych
przedmiotow/moduldw realizowanych na kierunku przeprowadzona po zakonczeniu roku
akademickiego 2022/2023 nie wykazala nieprawidlowosci w dokumentacji, realizacji efektow
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ksztalcenia oraz w zasadach oceniania w kontrolowanych modutach/przedmiotach na kierunkach
Rolnictwo, Ochrona Srodowiska, Biogospodarka, Ekonomia i Zarzadzanie.

Opracowali: Dr Magdalena Kowalska, dr inz. Monika Szafranska, dr inz. Dorota Gala—Czekaj,
dr inz. Angelika Kliszcz.

7.6. Kontrola praktyk
Ocena kontroli realizacji praktyk studenckich w okresie kwiecien — sierpien 2023 r.

Zespot, w sktadzie prof. dr hab. Kazimierz Klima, prof. dr hab. Janina Gospodarek, prof.
dr hab. Bogdan Kulig - dziekan, dr hab. Andrzej Krasnodebski, prof. UR — prodziekan,
przeanalizowal notatki sluzbowe z kontroli praktyk. Kontrolowano studentow odbywajacych
praktyki studenckie po II roku kierunku Zarzadzanie; po II roku kierunku Ekonomia; po III roku
kierunku Ochrona Srodowiska; po III roku kierunku Rolnictwo, po Il roku kierunku
Biogospodarka. Razem na studiach stacjonarnych i niestacjonarnych uczestniczyto w praktykach
209 studentdéw, a Zespot przeanalizowal 72 notatki stuzbowe sporzadzone z kontroli praktyk.
Stanowi to 34% ogolnej liczby studentow odbywajacych praktyki. Skontrolowano 7 studentow
kierunku Ochrona Srodowiska, 8 Rolnictwo, 3 Biogospodarka, 29 Kierunku Ekonomia, 25
Kierunku Zarzadzanie. Odbywajgcych praktyki na studiach stacjonarnych byto 177 studentéw. Z
tej liczby skontrolowano 59 oséb. Na studiach niestacjonarnych na ogdlng liczbg 32 studentéw
skontrolowano 13 oséb.

Kontrole zrealizowano na podstawie przeprowadzonej rozmowy telefonicznej z
podmiotami, w ktorych poszczegdlni studenci odbywali praktyki. Zrezygnowano z wizytacji na
miejscu odbywania praktyki z uwagi na znaczne koszty podrozy. Zespot stwierdzit zgodnosé
zapisdw dokonanych przez wyznaczone osoby kontrolujace z treScig druku notatki stuzbowe;j
okreslonej przez prodziekana ds. dydaktycznych prof. B. Kuliga. Kontrolujgcy oceniali m. in.
terminowos$¢ rozpoczgcia praktyki, przestrzeganie przepisow BHP, poziom wykonywania
polecen, umiejetnos¢ pracy w zespole, fachowo$¢, zgodnos¢ wykonywanych prac z kierunkiem
studiow. Kontrolujacy wpisywali do tre$ci notatki opinie zaktadowych opiekunow praktyk, a
dotyczace wymienionych wyzej zagadnien. Ponadto w notatkach stuzbowych znalazty si¢ zapisy
dotyczace m. in. wiedzy, zaangazowania w pracy, sumiennosci, dyspozycyjnosci. W wiekszosci
przypadkoéw opiekunowie oceniali wysoko wymienione cechy praktykantow. Zwracali takze
uwage m. in. na umiejetno$¢ pracy w zespole, zdyscyplinowanie, sumienno$¢, fachowos¢,
kreatywno$¢ 1 dyspozycyjnos¢. Stwierdzono réwniez duza zgodno$¢ wykonywanych prac z
kierunkiem studiow.

Zespol oceniajacy nie stwierdzit uwag wskazujacych na przypadki niezaliczenia praktyki.
Dwoch zaktadowych opiekundéw praktyk zglosito uwagi dotyczace braku mozliwosci petnego
dostepu studentow-praktykantow Kierunkow Zarzadzanie oraz Ekonomia, do danych osobowych
klientow firm, w zwigzku z wdrozeniem systemu RODO. Dotyczylo to zwlaszcza studentow
odbywajacych praktyki w biurach podatkowych i urzedach administracji panstwowej. W tych
przypadkach praktykanci nie mogli w pelni korzysta¢ z baz danych i wykonywa¢ wszystkich
czynnosci zwigzanych z obstugg interesantow.

Zakres wiedzy praktycznej uzyskanej podczas odbywania praktyki zostal oceniony
podczas egzaminu z praktyki, ktory byt przeprowadzony przez komisje egzaminacyjne, a przebieg
egzaminu byt protokotowany.
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Opracowat prof. dr hab. Kazimierz Klima

8. Ankietyzacja
8.1. Ankieta dotyczaca przedmiotu/prowadzacego

Uczelniany System Obstugi Studentéw (USOS) daje mozliwos$¢ przeprowadzania oceny
ankietowej nauczycieli akademickich i prowadzonych przez nich zaje¢ dydaktycznych. Student
dysponuje indywidualnym kontem w systemie, co pozwala mu na $§ledzenie toku studiéw, do
jakiego jest przypisany. Wprowadzony do systemu modut oceny ankietowej zaprojektowany jest
tak, aby zapewnial pelng anonimowos$¢ respondentéw (studentow).

Poprzez badanie ankietowe istnieje mozliwo$¢ diagnozowania mocnych i stabych stron
ksztalcenia oraz inicjowania i wdrazania odpowiednich dziatan majacych na celu doskonalenie
jakosci ksztatcenia na Wydziale Rolniczo-Ekonomicznym, zgodnie z sugestiami studentow.

Ankieta zawiera dane dotyczace przedmiotu, prowadzacego i jednostki, w ktorej jest
afiliowany. Ponadto okreslony jest takze cykl dydaktyczny (semestr letni, zimowy) oraz rok
akademicki, a takze typ zaje¢ (wyktad, ¢wiczenia, seminarium, etc.).
Wzor ankiety studenckiej
Ankieta:

Stan ankiety:
Jednostka:
Prowadzacy:
Przedmiot:

Cykl dydaktyczny:
Typ zajeé:

Pytanie Skala Warto$¢ Wystawito
(wypelnia student)

1 Atrakcyjno$¢  zaje¢  (rozbudzenie  zainteresowania | 2-6
przedmiotem, stopien wykorzystania srodkow
dydaktycznych)

2 Sprecyzowanie wymagan wobec studentow (warunki | 2-6
zaliczenia, egzaminu, zasady oceny pracy)
3 Umiejetno$¢ przekazywania wiedzy 2-6

4 Terminowos$¢ 1 punktualno$¢ zajg¢ oraz wykorzystanie | 2-6
czasu zajeé

5 Komunikatywnos$¢ pomigdzy prowadzacym a studentami 2-6

6 W jakim stopniu zajecia realizujg zatozone efekty | 2-6
ksztatcenia

7 Liczebnos¢ grup studenckich 2-6

8 Liczba godzin pracy wilasnej koniecznej do realizacji | Liczba
przedmiotu godzin

Komentarz:

(wypelnia student)

Student ma mozliwo$¢ oceny zaje¢ w skali od 2 do 6 punktow, odpowiadajac na 7 pytan
(tab. 1), przypisujac kazdemu z nich wartos$¢ liczbowa (ocen¢). W przypadku pytania nr 8 student
wskazuje liczbe godzin pracy wlasnej. Dodatkowym atutem ankiety jest mozliwo$¢ zamieszczenia
wlasnego komentarza na temat kursu, sposobu jego prowadzenia, a takze komentarza dotyczacego
osoby prowadzacej zajecia. System zlicza automatycznie liczbe respondentdw wypetniajacych
ankiete danego typu zajec, co umozliwia okreslenie stopnia udzialu danej grupy w badaniu.
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Na rycinie 1 przedstawiono S$rednig liczb¢ punktow wystawiong przez studentow
Z poszczegodlnych kierunkow dla pytan od 1 do 7. Oceny te niezaleznie od kierunku studiow byly
wysokie (od 5,17 do 5,60 pkt.). Najwigksze wartosci oceny odnotowano dla kierunkow
Biogospodarka oraz Rolnictwo, a najnizsza warto$¢ oceny odnotowano dla kierunkéw Ekonomia
1 Zarzadzanie.

6.0 -
n=1072

55 - 531 5.37 5.29
5.0 -
45 -

4.0 -

3.5 -

Srednia ocen (pkt.)

3.0 -

2.5 -
285 224

2.0 - ] 0 ] ] ]
Biogospodarka Ekonomia Ochrona Rolnictwo Zarzadzanie
srodowiska

Ryc. 1. Srednia ocena dla pytan od 1 do 7 dla poszczegdlnych kierunkow studiow
(n — liczba odpowiedzi)

Analiza warto$ci srednich dla ocen poszczegolnych pytan ankiety, niezaleznie od kierunku
studidow wykazata, ze wszystkie kategorie zostaty ocenione na podobnym poziomie (5,19-5,44
pkt.), przy czym najwyzsza oceng (5,44 pkt.) odnotowano dla pytania dotyczacego terminowosci
1 punktualnos$ci zaj¢é, a najnizsza (5,19 pkt.) dla pytania dotyczacego atrakcyjnosci zajec (czyli
stopnia rozbudzenia zainteresowania przedmiotem, wykorzystania srodkow dydaktycznych), co
przedstawiono na rycinie 2.
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Ryec. 2. Srednia ocena dla poszczegodlnych pytan zamieszczonych w ankiecie

1. Atrakcyjno$¢ zaje¢ (rozbudzenie zainteresowania przedmiotem, stopien wykorzystania Srodkow
dydaktycznych); 2. Sprecyzowanie wymagan wobec studentow (warunki zaliczenia, egzaminu, zasady oceny
pracy); 3. Umiejetnos¢ przekazywania wiedzy; 4. Terminowos$¢ i punktualno$é zaje¢ oraz wykorzystanie czasu
zajec; 5. Komunikatywno$¢ pomiedzy prowadzacym a studentami; 6. W jakim stopniu zajecia realizuja zalozone
efekty ksztalcenia; 7. Liczebno$¢ grup studenckich

(n — liczba odpowiedzi)
Ponadto na Ryc. 2 dolaczona catkowita liczbe odpowiedzi na dane pytanie. Na wypetionych 1072
ankiety tylko 30 ankiet byto wypetnionych w stopniu niepetnym.
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Biogospodarka (n =105) Ekonomia (n =296)
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Ryec. 3. Srednie oceny dla poszczegdlnych pytan (1 — 7) zamieszczonych w ankiecie z
uwzglednieniem kierunku studiow (n — liczba odpowiedzi)

1. Atrakcyjno$¢ zaje¢ (rozbudzenie zainteresowania przedmiotem, stopien wykorzystania $rodkow
dydaktycznych); 2. Sprecyzowanie wymagan wobec studentow (warunki zaliczenia, egzaminu, zasady oceny
pracy); 3. Umiejetnos$¢ przekazywania wiedzy; 4. Terminowos$¢ i punktualno$¢ zaje¢ oraz wykorzystanie czasu
zajec; 5. Komunikatywno$¢ pomiedzy prowadzacym a studentami; 6. W jakim stopniu zajecia realizujg zatozone
efekty ksztatcenia; 7. Liczebno$¢ grup studenckich

Analizujac oceny przyznane przez respondentow z poszczegdlnych kierunkéw, mozna
dostrzec pewne zroznicowanie (ryc. 3). Ogotem najwyzszg oceng uzyskat kierunek Biogospodarka
($rednio 5,60). Dobrze zostaly ocenione kierunki Rolnictwo ($rednio 5,38), Ochrona Srodowiska
($rednio 5,31), Zarzadzanie ($rednio 5,29). Nieco nizej oceniony zostal kierunek Ekonomia
(Srednio 5,17). Trzeba jednak podkresli¢, ze roznice w ocenach pomigdzy poszczegdlnymi
kierunkami nie byly znaczace, a oceny poszczego6lnych parametréw na analizowanych kierunkach
r6znig si¢ nieznacznie.
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Ryc. 4. Srednia deklarowana liczba godzin pracy wlasnej studentéow na poszczegdlnych
kierunkach studiow realizowanych na Wydziale Rolniczo-Ekonomicznym (n — liczba odpowiedzi)

Analizujac odpowiedzi na pytanie dotyczace ,,Liczby godzin pracy wlasnej studenta”
(pytanie 8) respondenci odpowiedzieli, ze najwigkszy wklad pracy wtasnej dotyczyt kierunkow
Biogospodarki (24 h) i Ekonomii (26 h), a najmniej pracy wilasnej zadeklarowali studenci
kierunkoéw Ochrony $rodowiska (13 h) oraz Rolnictwa (17 h) (ryc. 4).
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6.0 -
n = 1072
5.5 5.55

5.5 - 5.31 5.37 5.35

5.18 5.17
5.07

5.26

5.0 -

45 -

4.0 -

Srednia ocen (pkt.)

3.0 -

189 84 189 108 100 121 20 151 40
2.0 -

KAPPR KChRiS KEIGZ KFHRIN KGIA KMiB  KSiPS KZIEP  Obcy
Ryc. 5. Wyniki oceny ankietowej wedlug katedr i zaktadow ($rednia dla pytan 1-7) (n — liczba
odpowiedzi)

Na rycinie 5 przedstawiono wyniki oceny ankietowe] uzyskanej przez pracownikow
zatrudnionych w poszczegdlnych katedrach Wydziatu Rolniczo-Ekonomicznego. Jak wynika
Z przedstawionych danych warto$¢ ocen, jakie uzyskaly poszczegélne jednostki, miescita si¢
W umiarkowanie zréznicowanym przedziale od 5,07 do 5,55 pkt. Najwyzsze oceny uzyskaty
Katedra Mikrobiologii i Biomonitoringu (5,55), Katedra Fizjologii, Hodowli Roslin i
Nasiennictwa (5,50) najnizsze za$ Katedra Gleboznawstwa i Agrofizyki (5,07), Katedra Statystyki
i Polityki Spotecznej (5,17) oraz Katedra Ekonomii i Gospodarki Zywnosciowej (5,18) (ryc. 5).
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Ryc. 6. Srednia deklarowana liczba godzin pracy wiasnej studentéw z uwzglednieniem jednostek
Wydziatu Rolniczo-Ekonomicznego (n — liczba odpowiedzi)

Na rycinie 6 przedstawiono $rednig deklarowang liczbg godzin pracy wlasnej studentow z
uwzglednieniem jednostek funkcjonujacych w strukturze Wydziatu Rolniczo-Ekonomicznego.
Najwigkszy naktad pracy wtasnej deklarowali studenci realizujacy kursy prowadzone przez
pracownikow Katedra Statystyki i Polityki Spotecznej (30 h), Katedry Ekonomii i Gospodarki
Zywnoéciowej (22 h), Katedra Fizjologii, Hodowli Roslin i Nasiennictwa (22 h) oraz Katedra
Zarzadzania 1 Ekonomii Przedsigbiorstw (22 h). Najmniej godzin na prace wiasng poswiecili
studenci realizujacy kursy prowadzone przez nauczycieli zatrudnionych w Katedra Mikrobiologii
I Biomonitoringu (14 h), Katedra Agroekologii i Produkcji Ro$linnej (15 h) oraz pracownikow
zewnetrznych (15 h).

W tabeli 2 zawarto dane dotyczace oceny formy zaje¢ w zaleznosci od zatrudnienia
pracownika w poszczegoOlnych jednostkach organizacyjnych (katedrach) Wydziatu Rolniczo-
Ekonomicznego. W zaleznosci od jednostki organizacyjnej studenci ocenili prowadzenie
wyktadow przez wszystkich pracownikow WR-E w przedziale 4,9-5,4 pkt. Najwyzsza oceng tej
formy prowadzenia zaj¢¢ na WR-E uzyskali pracownicy nastgpujacych katedr: Katedra
Mikrobiologii i Biomonitoringu (5,4 pkt.), Katedra Fizjologii, Hodowli Ro$lin i Nasiennictwa (5,3
pkt.), oraz Katedra Zarzadzania i Ekonomii Przedsiebiorstw (5,3 pkt.). Najnizej oceniano wyktady
realizowane przez pracownikow Katedry Gleboznawstwa i Agrofizyki (4,9 pkt.) oraz Katedry
Chemii Rolnej i Srodowiskowej (5,0 pkt.).

W obrebie ocen wystawionych dla ¢wiczen, zard6wno audytoryjnych, jak i laboratoryjnych,
oceny byty $rednio zrdznicowane 1 miescity si¢ w przedziale 4,8 — 5,6 pkt. Najwyzsze oceny ex
aequo otrzymali nauczyciele z Katedry Zarzadzania i Ekonomiki Przedsigbiorstw, Katedry
Mikrobiologii i Biomonitoringu, Katedra Fizjologii, Hodowli Ro$lin i Nasiennictwa (5,6 pkt.).
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Natomiast najnizsze otrzymali nauczyciele z Katedry Agroekologii i Produkcji Roslinnej (4,8 pkt.)
oraz Katedry Gleboznawstwa i Agrofizyki (4,9 pkt.),

Jednostki prowadzace zajecia w formie ¢wiczen terenowych uzyskaly oceny w przedziale
od 3,0 pkt. (nauczyciele zewnetrzni, tylko 2 ankiety) do 5,8 pkt. (KMIB, tylko 4 ankiety). Dane
dotyczace ¢wiczen projektowych pochodza tylko z nastepujacych katedr: Katedra Agroekologii 1
Produkcji Roslinnej (2,8 pkt, tylko 4 ankiety), Katedra Gleboznawstwa 1 Agrofizyki (5,6 pkt.,
tylko 3 ankiety), Katedra Zarzadzania i Ekonomii Przedsigbiorstw (5,0 pkt.). Praktyki uzyskaty
oceny w przedziale od 3,4 pkt w Katedrze Agroekologii i Produkcji Roslinnej (tylko 3 ankiety),
5,1 pkt. w Katedrze Zarzadzania i Ekonomii Przedsigbiorstw, 6,0 pkt. w Katedrze Gleboznawstwa
1 Agrofizyki (tylko 3 ankiety). Wysokie noty uzyskaty rowniez seminaria, gdzie najnizsza oceng
bylto 4,9 pkt. dla pracownikéw Katedry Zarzadzania i Ekonomii Przedsigbiorstw, najwyzsza za$
5,8 pkt. (tylko 4 ankiety) dla pracownikow Katedry Fizjologii, Hodowli Ro$lin i Nasiennictwa.

Tabela 2. Srednia ocena formy zajeé prowadzonych w poszczegdlnych jednostkach Wydziatu
Rolniczo-Ekonomicznego (w nawiasie liczba wypetnionych ankiet)

KAIPR | KChRiS | KEiGZ | KFHRIN KGiA KMiB KSiPS KZIEP Obcy
Wyk | 5,2(271) | 5,0 (155) | 5,1(624) | 53 (175) | 4,9 (337) | 54 (246) | 5.2 (277) | 5,3 (577) | 5,2 (192)
CWA | 50(148) | 54(32) | 50(725) | 56(21) | 54(46) | 55(73) | 51(199) | 53(337) | 5,5 (36)
CWL | 4,8(216) | 53 (111) | 51(38) | 53(181) | 4,9(334) | 5,6 (183) | 55(38) | 56 (41) | 51 (70)
Sem | 56(20) | 50(50) | 54(41) | 58(4) | 51(17) | 54(25) | 00(0) | 49(14) | 0,0(0)
CWT | 45(28) | 57(1) | 000 | 55(26) | 52(33) | 58() | 00(0) | 56@B) | 30(2)
CWP | 00(0) | 58(4) | 00(0) 0,0 (0) 56(3) | 000 | 000 | 50() | 00(0)
Prak | 34(3) | 00(0) | 00(0) 0,0 (0) 60(3) | 000 | 000 | 51(9 | 00(0)

CWL — ¢wiczenia laboratoryjne, Wyk — wyktady, CWA — ¢wiczenia audytoryjne, Sem — seminarium, CWT — ¢wiczenia terenowe,

CWP — ¢wiczenia projektowe, Prak — praktyki, - nie prowadzono tej formy zaje¢ lub brak ankiety, Obcy — 0soby nie zatrudnione
w Wydziale Rolniczym
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CWL — ¢wiczenia laboratoryjne, Wyk — wyktady, CWA — ¢wiczenia audytoryjne, Sem — seminarium, CWT — ¢wiczenia terenowe,
CWP — ¢wiczenia projektowe, Prak - praktyki

Ryc. 7. Srednia ocena formy zajeé¢ prowadzonych na poszczegdlnych kierunkach realizowanych
na Wydziale Rolniczo-Ekonomicznym (n — liczba odpowiedzi)

Przedstawione na rycinie 7 oceny poszczegdlnych form zaje¢ na réznych kierunkach
wskazujg na raczej wysoki poziom ocen. Ocena wyktadow na poszczeg6lnych kierunkach byla
zblizona i miescita si¢c w przedziale od 5,21 (Ekonomia) do 5,57 pkt. (Biogospodarka). Cwiczenia
audytoryjne najwyzej ocenili studenci kierunku Biogospodarka (5,74 pkt.), najnizej zas$ studiujacy
na kierunek Ekonomia (5,13 pkt.). W odniesieniu do ¢wiczen laboratoryjnych najwyzsza ilos¢
punktéw przyznali respondenci uczacy si¢ na kierunku Biogospodarka (5,53 pkt.), najnizsza
natomiast studenci Ekonomii (4,96 pkt.). Ocena seminariéw na wszystkich kierunkach miescita
si¢ w przedziale od 4,86 do 5,48 pkt. Cwiczenia terenowe oceniono na wzglednie wyréwnanym i
wysokim poziomie na kierunkach Ochrona Srodowiska (5,15 pkt.) i Rolnictwo (5,35 pkt.), dla
pozostatych kierunkéw zebrano pojedycze ankiety.
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CWL — ¢wiczenia laboratoryjne, Wyk — wyktady, CWA — ¢wiczenia audytoryjne, Sem — seminarium, CWT — ¢wiczenia terenowe,
CWP — ¢wiczenia projektowe, Prak - praktyki

Ryec. 8. Srednia deklarowana liczba godzin pracy wlasnej studenta w zaleznosci od formy zajeé (n
— liczba odpowiedzi)

Na rycinie 8 zamieszczono dane dotyczace deklarowanej $redniej liczby godzin pracy
wlasnej! studentow w zaleznosci od formy zaje¢. Najmniejszy wklad pracy respondenci
zadeklarowali w przypadku ¢wiczen terenowych (10 h) i seminariach (12 h). Najwiekszy wkiad
pracy zwigzany byt z uczestnictwem w praktykach (33 h). Wyktady, ¢wiczenia audytoryjne jak i
laboratoryjne pochtaniaty podobny czas na prace wtasng (20 — 22 h).

! przedstawiciel studentow ttumaczyt, iz jako prace wlasna studenci rozumieli prace podczas zajeé

str. 44



Biogospodarka (ﬂ = 100) Ekonomia (n = 285)
31

E E 30 - 29 h
3 T
84 84
SE 20- UE 20-
° o ey
Ee go
o 2— o 2— 10 -
.= .=
% 0.0 %
(=] —L? (=]
em =]
CWT vk CWA CWL S CWT Prak
_ Ochrona srodowiska (n = 260) _ Rolnictwo (n=211)
£ 54 h < 22 h
g 15 S m T 20-
T 5 m S 17h 17 h 17 h
0 =]
™ 2 N~ 15 -
== 10- 9h ==
| 8 h m =
= 6 h =5 10 -
= = o =
o 2‘ 5- L g'
= =]
=) ,. 103 47 71 20 16 3 =N o, B 38 54 12 14
Wyk CWA CWL Sem CWT Prak Wyk CWA CWL Sem CWT

Zarzadzanie (n=142)

_ 22h 22h
20-19h
15 - 12 h
10 -
0Oh
1

Wyk CWA CWL Sem CWT Prak

Srednia liczba
godzin pracy wiasnej [h}

CWL — ¢wiczenia laboratoryjne, Wyk — wyktady, CWA — ¢wiczenia audytoryjne, Sem — seminarium, CWT — ¢wiczenia terenowe,
CWP — ¢wiczenia projektowe, Prak - praktyki

Ryc. 9. Srednia deklarowana liczba godzin pracy wiasnej studenta w zaleznosci od formy zajeé i
kierunku studiéw (n — liczba odpowiedzi)

Uwzgledniajac kierunek studiow realizowany na Wydziale Rolniczo-Ekonomicznym oraz
rozne formy zaje¢ mozna stwierdzi¢, ze liczba deklarowanych godzin pracy wilasnej przez
studentow, przypadajacych na jedng forme zaje¢ ksztattowala si¢ w szerokim przedziale od 0,0 do
54 godzin (ryc. 9). Srednia wazona? liczba godzin po$wiccona na jedna forme zaje¢ byla
najwyzsza dla kierunkéw Ekonomii (26 h) i Biogospodarki (25 h), natomiast posrednia dla
kierunkoéw Rolnictwo (17 h) oraz Zarzadzanie (21 h). Najnizsza za$ liczba godzin pracy wiasnej
dotyczyta studentow kierunku Ochrona Srodowiska (13 h).

2 liczbg wypetnionych ankiet
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8.2. Wiarygodnos$¢ badania ankietowego USOS

Ankiety wypelniane w systemie USOS daja mozliwos$¢ objecia ankietyzacja wszystkich
studentoéw. Modut pozwala réwniez na znaczng automatyzacje procesu, w tym na synteze i analizg
wynikow. W badaniach ankietowych kluczowa jest liczba respondentow (studentéw), czyli
wielko$¢ proby uczestniczacej w badaniach. Nalezy jednocze$nie zaznaczy¢ iz liczba ankiet nie
odpowiada liczbie studentow. Pojedynczy Student ma mozliwo$¢ wypetnienia szeregu ankiet,
gdzie ich liczba jest rowna liczbie wszystkich zaje¢ w ktorych uczestniczy. Ponadto liczba zajec
jest zwigzana z przedmiotami, gdzie na dany przedmiot zazwyczaj sktada si¢ kilka rodzajow zajec,
przyktadowo wykltad i ¢wiczenia audytoryjne. Stad, teoretycznie moze si¢ zdarzy¢, ze jeden
student wypelni jedna ankiete, a inny powyzej dwudziestu. Obserwowana liczebnos¢
wypetionych ankiet, a stad posrednio, ale nie liniowo, liczebnos$¢ studentéw bioragcych udziat w
procesie ankietyzacji jest bardzo rézna w zaleznosci od kierunku studiow, semestru, a takze
jednostki wydziatlu, w ktorej przeprowadzono badania (ryc. 10a i 10b). Problem liczebno$ci grupy
wypetniajacej ankiety moze by¢ podyktowany obawami co do gwarancji zachowania
anonimowosci, brakiem zaangazowania studentow w proces udoskonalania dydaktyki, brakiem
zainteresowania ankietami, by¢ moze brakiem poczucia wplywu na zmiany w obszarze
uwzglednionym w ankietach.

17.8%
17.5 -

15.0 - 14.4%
13.6%

12.5- 11.9%
L 11.7%

10.3%
10.0 -

8.8% B.8%

rekwencja (%)

=
L
1

5.0 -

182 80 177 101 93 107 83 138 37

0.0 - I ) | | |
KAIPR  KChRIS KEIGZ KFHRIN KGIA KMiB KSiPS KZIEP  Obcy

Ryc. 10a. Udzial wypetionych liczby ankiet w badaniu ankietowym USOS w zalezno$ci od
katedry funkcjonujacej w strukturach Wydziatu Rolniczo-Ekonomicznego

Na rycinie 10a zamieszczono dane o $rednim udziale studentéw w badaniu ankietowym na
Wyadziale Rolniczo-Ekonomicznym, a takze dla poszczegodlnych katedr prowadzacych proces
dydaktyczny. Jak wynika z przytoczonych danych udzial ten miescit si¢ w przedziale od 8,8 %
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(dla KSiPS i KZiEP) do 17,8 % (dla KChRiS). A $rednia liczba wypemionych ankiet dla catego
Wydziatu wynosi 11,9 %.

18.2%
17.5 -

150 - 14.9%

12.5 - 12.2%

10.0 -
9.0%

7.7%

rekwencja (%)

=~
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|

5.0 -

118 329 376 412 212
0.0

Biogospodarka Ekonomia Ochrona Rolnictwo Zarzadzanie
srodowiska
Ryc. 10b. Udzial respondentow w badaniu ankietowym USOS w zaleznoSci od kierunku
studiow realizowanego na Wydziale Rolniczo-Ekonomicznym

Biorac pod uwage kierunek studiow efektywno$¢ wypeltniania ankiet najlepiej ksztattowata
si¢ wsrod studentow kierunkéw Biogospodarka (18,2 %) oraz Ochrona $rodowiska (14,9 %), zas
najstabiej wsrod studentow kierunkow Zarzadzania (7,7 %) oraz Ekonomii (9,0 %) (ryc. 10b).
Posrednio uwzgledniajac niski odsetek studentéw bioracych udziat w badaniu na kazdym z
analizowanych kierunkow dostrzega si¢ konieczno$¢ zwigkszenia staran zaréwno ze strony
pracownikow jak i wladz Wydziatu oraz Samorzadu studentow motywujacych do dzielenia si¢
opiniami, a tym samym oddzialywania na jakos$¢ procesu dydaktycznego.

1. W badaniach ankietowych w roku akademickim 2022/2023 wzigta udzial mniejszosciowa grupa
uprawnionych studentow. Dla calego Wydzialu wypeliono 10.8% 2 ogotu aktywnych ankiet.
Nalezy zalozy¢, ze liczba uprawnionych studentéw ktorzy wzieli udzial w ankietowaniu byla
wieksza, nie wszyscy studenci wypehili kazda dostgpnych dla nich ankiet¢. Zwraca, uwage
rosngca wzgledem poprzednich lat liczba komentarzy dotyczacych sposobu prowadzenia zaje¢ jak
rowniez weryfikacji efektow ksztalcenia. Swiadczy to o tym, iz rosnie liczba $wiadomych
respondentow ktdrzy chca mie¢ wptyw na jakos¢ ksztatcenia.

2. Zauwazalne bylo wyrazne zrdéznicowanie zainteresowania ankieta wsrod studentow
poszczegbdlnych kierunkow. Najchetniej oceny dokonywali studenci kierunkow rolniczych:

3100% * liczba wypetionych ankiet (5998)/liczba dostepnych ankiet (55513)
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Rolnictwo, Ochrona $rodowiska, Biogospodarka, natomiast najrzadziej studenci kierunkéw
ekonomicznych: Ekonomia, Zarzadzanie. Nalezy jednak zwr6ci¢ uwage na znacznie wigksza
liczbe studentow na kierunkach Ekonomia i Zarzadzanie w poréwnaniu do Rolnictwa,
Biogospodarki i Ochrony srodowiska.

3. Zroéznicowane zainteresowanie studentow mozliwoscig oceny zaje¢ dydaktycznych widaé
réwniez w odniesieniu do poszczeg6élnych katedr. Najwigcej ankiet wypetniono oceniajac prace
dydaktyczna pracownikéow Katedry Chemii Rolnej i Srodowiskowej (24,6%), za$ najmniej
Katedry Statystyki 1 Polityki Spolecznej 10,4%). Rozwigzania wymaga problem nie wypelniania
ankiet przez studentow w przypadku poszczegdlnych jednostek wydzialu. Dopiero ta wiedza
pozwoli podja¢ dziatania, ktorych celem jest zwickszenie zainteresowania procesem
wspottworzenia procesu dydaktycznego.

4. Ogolna ocena poszczegdlnych kierunkéw studiow w roku akademickim 2022/2023 byta
wysoka, niemalze wyréwnana i miescita si¢ w przedziale od 5,24 pkt. (Rolnictwo 1 ex aequo
Zarzadzanie) do 5,56 pkt. (Biogospodarka).

5. Ocena pracy dydaktycznej katedr wahata si¢ w przedziale od 4,9 pkt. (Katedra Gleboznawstwa
1 Agrofizyki) do 5,5 pkt. (Katedra Fizjologii, Hodowli Ro$lin i Nasiennictwa oraz Katedra
Mikrobiologii i Biomonitoringu).

6. Najmniejszy wklad pracy respondenci zadeklarowali w przypadku ¢wiczen terenowych i
seminariow (12 h). Najwigkszy wklad pracy zwigzany byt z uczestnictwem w praktykach.
Wyklady, ¢wiczenia audytoryjne jak i laboratoryjne pochtaniaty podobny czas przeznaczony na
prace wilasng (20 — 22 h). Najwieckszy wkiad pracy wlasnej deklarowali studenci kierunkow
Ekonomia (26 h) i Biogospodarka (25 h). Mniejszy wktad pracy deklarowali studenci kierunkéw
Rolnictwo (17 h) oraz Zarzadzanie (21 h). Studenci kierunku Ochrona Srodowiska podawali
najnizszg liczbe godzin pracy wiasnej (13 h).

8.3. Ankietyzacja: ankieta studiowania
Ocena dokonana przez studentow i absolwentow Wydziatu Rolniczo—Ekonomicznego

obejmowata kilka obszaréw funkcjonowania wydziatu i uczelni. Dotyczyta ona m.in. planu
I programu studiow, oferty przedmiotéw do wyboru przez studenta, pracy dziekanatu i Biblioteki
Gtéwnej UR oraz przebiegu procesu dydaktycznego, a takze takich zagadnien jak: dostosowanie
programéw studiow do aktualnej sytuacji na rynku pracy, rozbudzania potrzeby samoksztalcenia
wsérod studentdw, rozwinigeia umiejetnosci pracy w zespole oraz nabycia umiejetnosci
praktycznych (tab. 37).
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Wzor ankiety

Ankieta (kod):
Stan ankiety:
Jednostka organizacyjna:
Typ ankiety:
Dostepnosé¢é wynikéw ankiety ogélnej:
Pytanie Typ odpowiedzi / Skala
1 Proszg poda¢ kierunek studiow Kierunek studiow
2 Prosz¢ poda¢ tryb studiow Tryb studiow
3 Czy student czy absolwent Student / absolwent
4 Student I czy |l stopnia Tryb studiow
5 Prosze podac $rednia ocen ze studiow 2-6
6 Informacja o planie i programie studiow 2-6
7 Oferta przedmiotéw do wyboru przez studentow 2-6
8 Kolejno$¢ przedmiotow w planie studiow 2-6
9 Réwnomierno$¢ obcigzenia godzinami poszczegdlnych semestrow 2-6
10 | Praca dziekanatu / sekretariatu Studium Doktoranckiego 2-6
11 | Mozliwo$¢ rozwoju i pracy w kotach naukowych 2-6
12 | Zajgcia dydaktyczne. W jakim stopniu studia zrealizowaly zatozone dla 2-6
kierunku efekty ksztatcenia
13 | Zajecia dydaktyczne. Wielko$¢ grup studenckich 2-6
14 | Zajecia dydaktyczne. Dobor zajeé praktycznych do kierunkéw studiow 2-6
15 | Praca Biblioteki Gtéwnej UR. Dostgpnos$e¢ literatury potrzebnej do zajgé 2-6
16 | Praca Biblioteki Gtéwnej. Dostgpnos¢ do komputerowych baz danych 2-6
17 | Praca Biblioteki Gtéwnej. Warunki pracy w czytelni 2-6
18 | W jakim stopniu studia w UR rozwinety w Tobie: wiedze specjalistyczna 2-6
19 | W jakim stopniu studia w UR rozwingly w Tobie: nawyk do 2-6
samoksztalcenia
20 | W jakim stopniu studia w UR rozwinety w Tobie: umiejetnos¢ pracy w 2-6
zespole
21 | W jakim stopniu studia w UR rozwingty w Tobie: umiejetnosci praktyczne 2-6
22 | Uwzgledniajgc aktualna sytuacje na rynku pracy czy podjatbys jeszcze raz Tak / Nie
studia w UR
Komentarz:
(wypelnia respondent)

W badaniu uczestniczylo 158 studentéw oraz absolwentéw studiow I i II stopnia
wszystkich specjalno$ci prowadzonych w trybie stacjonarnym i niestacjonarnym na Wydziale
Rolniczo-Ekonomicznym. Analizy przedstawione w raporcie obejmujg informacje pozyskane od
65 — respondentow kierunku Ekonomia, 47 — respondentow kierunku Zarzadzanie, 25 —
respondentéw z kierunku Ochrona Srodowiska, 21 respondentéw kierunku Rolnictwo. Nie
odnotowano zadnej ankiety dla respondentow z kierunkow Jako$¢ i Bezpieczenstwo Srodowiska
oraz jedna z kierunku Biogospodarka. Strukture frekwencji respondentow zaprezentowano na
rycinie 11.
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1% Sumaryczna liczba respodentéow: 158 = 100%

40 -
£ 35-
=
2
S 30 -
=]
=
[=]
& 25-
bt
&
~N 20 -
E
; 16%
g 15" 13%
=
w
[}
o 10-
=

5 -

25 21
O_ [ I 1 [
Ekonomia Ochrona Rolnictwo Zarzgdzanie
srodowiska

Ryc. 11. Udziat (%) respondentéw w badaniu ankietowym z poszczegdlnych kierunkow studiow
realizowanych na Wydziale Rolniczo-Ekonomicznym

W przypadku studentow jak i absolwentéw na udzial w badaniach ankietowych
decydowaty si¢ zard6wno osoby studiujace w trybie stacjonarnym (92,0% bioracych udzial w
ankiecie, co odpowiada 143 ankietom) jak i niestacjonarnym (8,0% bioracych udziat w ankiecie,
co odpowiada 13 ankietom) (ryc. 12).

Sumaryczna liczba odpowiedzi: 156 = 100%

Tryb studidw:
B niestacjonarne
mmm stacjonarne

Ryc. 12. Udziat (%) respondentéw w badaniu ankietowym w zalezno$ci od trybu studiow

str. 50



Tabela 1. Udziat (%) udzielonych odpowiedzi w badaniu ankietowym w zaleznosci od trybu
studiow z podziatem na kierunki

. . ) ] liczba

Kierunek stacjonarne niestacjonarne .
odpowiedzi

Biogospodarka 100.0% 0.0% 1

Ekonomia 92.8% 7.2% 69

Ochrona Srodowiska 87.0% 13.0% 23

Rolnictwo 88.9% 11.1% 18

Zarzadzanie 95.6% 4.4% 45

Wsréd osob, ktére zdecydowaty sie odpowiedzie¢ na pytania zawarte w ankiecie studenci
stanowili 93,8% (co odpowiada 150 ankietom), natomiast absolwenci zaledwie 6,2% (co
odpowiada 10 ankietom) udziatu wszystkich biorgcych udziat w badaniu (ryc. 13).

Sumaryczna liczba odpowiedzi: 160 = 100%

H absclwent
m student

Ryc. 13. Udziat (%) respondentéw w badaniu ankietowym z uwzglednieniem ,,Czy student czy

absolwent”

Tabela 2. Udziat (%) respondentow w badaniu ankietowym ,, Czy student czy absolwent”
Z uwzglednieniem podziatu na kierunki

Kierunek student absolwent liczba
odpowiedzi

Biogospodarka 100.0% 0.0% 1
Ekonomia 98.6% 1.4% 70
Ochrona

Srodowiska 76.0% 24.0% 25
Rolnictwo 90.0% 10.0% 20
Zarzadzanie 97.7% 2.3% 44
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Najchetniej odpowiedzi na pytania zawarte w ankiecie udzielali studenci studiow I
stopnia — stanowili oni 79,4% (127 ankiet) wszystkich respondentow. Wyraznie rzadziej na
udzial w badaniach decydowali si¢ studenci studiéw II stopnia (14,4% wszystkich respondentow,
co odpowiada 23 ankietom). Absolwenci studiow zaréwno I-go jak i I1-go stopnia stanowili 6,3%
wszystkich respondentow (10 ankiet) (ryc. 14).

Sumaryczna liczba odpowiedzi: 160 = 100%

absolwent | stopnia
absolwent Il stopnia
student | stopnia
student |l stopnia

Ryc. 14. Udziat (%) respondentéw w badaniu ankietowym z uwzglednieniem podziatu na:
absolwent | stopnia, absolwent Il stopnia, student I stopnia, student 11 stopnia

Tabela 3. Udziat (%) liczby ocen ze wzgledu na podziatu: absolwent I stopnia, absolwent I1
stopnia, student I stopnia, student Il stopnia z uwzglednieniem podziatu na kierunki

Kierunek stopien student absolwent liczba ocen
Biogospodarka 1 100.0% 0.0% 1
Ekonomia 1 100.0% 0.0% 53
Ekonomia 2 94.1% 5.9% 17
Ochrona

N 1 72.2% 27.8% 1
Srodowiska 0 8% 8
Ochrona 7
‘ 79 30

Srodowiska 2 85.7% 14.3%

Rolnictwo 1 100.0% 0.0% 17
Rolnictwo 2 33.3% 66.7% 3
Zarzadzanie 1 97.7% 2.3% 44

Wsrod pytan zawartych w ankiecie jedno dotyczylo $redniej ocen ze studiow. Na
podstawie uzyskanych wynikow stwierdzono, Zze na udziat w badaniu zdecydowaty si¢ gtéwnie
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osoby ze s$rednig ,,4” (63,1%, czyli 90 ankietowanych deklarowalo, ze osiagneto taka $rednig),
ze $rednig ,,6” deklarowato 0,7%, czyli 1 ankieta, ze $rednig ,,5” deklarowato 17,7%, czyli 25
ankietowanych, poréwnywalnie jak ze $rednig ,,3”, 26 ankietowanych (ryc. 15).

Sumaryczna liczba odpowiedzi: 142 = 100%

e
1]
=1
[}

= N L

Ryc. 15. Deklarowana przez respondentow Srednia ocena ze studiéw (w skali 2 do 6)

Respondenci majac do dyspozycji skale od 2 do 6 punktéw mogli oceni¢ dostepnosc
informacji o planie i programie studiow. Jak wynika z danych zamieszczonych naryc. 16, 9 (6%)
0s6b ocenito dostepnos¢ tych informacji na 6 pkt., 32 (21%) osoby ocenily dostepnos¢ informacji
na 5 pkt., 50 (32%) os6b na 4 pkt., 47 (30%) osob na 3 pkt. a 17 (11%) os6b ocenito dostepnosc
tych informacji na 2 pkt. Zatem niemal 60% respondentéw ocenia dostepnos¢ informacji o planie
1 programie studiow dobrze lub wyze;j.
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Sumaryczna liczba odpowiedzi: 156 = 100%

8

oW e wn Y

Ryc. 16. Informacja o ocenie dostepnosci planow i programu studiow

Istotna z punktu widzenia poszerzania wiedzy specjalistycznej oraz rozwoju ogdlnego
studentéw 1 absolwentow Wydziatu wydaje si¢ by¢ oferta przedmiotow do wyboru. Respondenci
poddali ja ocenie wg skali od 2 do 6 pkt. Ponad polowa ankietowanych ocenita ja ponizej oceny
dobrej (53,8%) (ryc. 17).

Sumaryczna liczba odpowiedzi: 158 = 100%

g
m
=
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U s WM

Ryc. 17. Oceny z odpowiedzi udzielonych na pytanie ,,Oferta przedmiotow do wyboru przez
studentow”

Kolejne pytanie w kwestionariuszu, na ktdre odpowiadali ankietowani dotyczyto
kolejnosci przedmiotow w planie studidow. Wyniki wskazuja, ze tylko 37,8%, czyli 59
ankietowanych ocenia ten temat ponizej oceny dobrej (ryc. 18). Pozostate 62,2%, czyli 97
ankietowanych deklaruje oceny dobre lub wyzsze.
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Sumaryczna liczba odpowiedzi: 156 = 100%

g

o v osw e Y

Ryc. 18. Oceny z odpowiedzi udzielonych na pytanie ,,Kolejno$¢ przedmiotdow w planie
studiow”

Jedng z ocenionych przez ankietowanych w trakcie badan kwestig byta réwnomiernos¢

obcigzenia godzinami poszczegolnych semestrow. Ponad potowa ankietowanych — 57,3%, czyli
87 0sdb ocenila to zadanie na dobrym 1 wyzszym poziomie. (ryc. 19).

Sumaryczna liczba odpowiedzi: 152 = 100%

Ryc. 19. Oceny z odpowiedzi udzielonych na pytanie ,,ROwnomierno$¢ obciazenia godzinami
poszczeg6lnych semestrow”

Praca dziekanatu i sekretariatu studiéw doktoranckich zostata oceniona wysoko 70,9%
oceny rowne lub wyzsze 4, co daje 107 na 151 ankiet (ryc. 20).
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Sumaryczna liczba odpowiedzi: 151 = 100%
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Ryc. 20. Oceny z odpowiedzi udzielonych na pytanie ,,Praca dziekanatu /sekretariatu Studium
Doktoranckiego”

Niewatpliwie istotna dla studentéow powinna by¢ mozliwo$¢ rozwoju aktywnos$ci naukowej
i spotecznej w czasie studiow np. poprzez prace w kotach naukowych. Odpowiadajac na pytania
zawarte w kwestionariuszu ankiety respondenci mogli ocenic, jakie mozliwosci w tym zakresie
oferuje im Wydziat. Otoz 72,8%, czyli 99 ankietowanych ocenia wspomniane mozliwosci na
oceng przynajmniej dobra. (ryc. 21).

Sumaryczna liczba odpowiedzi: 136 = 100%
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Ryc. 21. Oceny z odpowiedzi udzielonych na pytanie ,,Mozliwos$ci rozwoju i pracy w kotach
naukowych”

Kolejny modul poddany ocenie studentéw i absolwentow Wydziatu obejmowat zajecia
dydaktyczne. W pierwszej kolejnosci zostali oni poproszeni o okreslenie, w jakim stopniu, ich
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zdaniem studia zrealizowaly zatozone dla kierunku efekty ksztalcenia. Ponad 70%, czyli 110
ankietowanych ocenia wspomniane mozliwosci na ocen¢ przynajmniej dobra. (ryc. 22).

Sumaryczna liczba odpowiedzi: 154 = 100%

8
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Ryc. 22. Oceny z odpowiedzi udzielonych na pytanie ,,W jakim stopniu studia zrealizowaty
zatozone dla kierunku efekty ksztalcenia”

Studenci poszczegdlnych kierunkéw na Wydziale uczestnicza w zrdéznicowanych
zajeciach np. zaréwno laboratoryjnych (grupy 15 osobowe), jak i ¢wiczeniach audytoryjnych
(grupy 30 osobowe). W ocenie studentéw, ponad 80% z nich, czyli 124 ankietowanych sadzi,
ze liczebno$¢ w grupach jest dobrze dopasowana, co jest wynikiem bardzo dobrym (ryc. 23).

Sumaryczna liczba odpowiedzi: 153 = 100%
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Ryc. 23. Oceny z odpowiedzi udzielonych na pytanie ,,Wielkos$¢ grup studenckich”

Kolejne pytanie dotyczace zaje¢ dydaktycznych poswiecone byto doborowi zajeé
praktycznych do kierunku studiow. W tej kwestii, zdania respondentéw sa podzielone mniej
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wiecej po potowie. Mianowicie 57,4%, czyli 82 ankietowanych wystawito ocene przynajmniej
dobra (ryc. 24).

Sumaryczna liczba odpowiedzi: 143 = 100%

g
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Ryc. 24. Oceny z odpowiedzi udzielonych na pytanie ,,Dobor zaje¢ praktycznych do kierunku
studiow”

Ze wzgledu na kompleksowy charakter badanie zawieralo pytania dotyczace réznych
aspektow funkcjonowania Uniwersytetu Rolniczego, w tym dziatalnosci Biblioteki Gléwne;.
Stosunkowo wysokie oceny zostaty przyznawane przez studentow i absolwentow Wydziatlu w
aspekcie dostgpnosci literatury w Bibliotece Glownej. Mianowicie 80,8%, czyli 101
ankietowanych wystawito ocene przynajmniej dobra (ryc. 25).

Sumaryczna liczba odpowiedzi: 125 = 100%
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Ryc. 25. Oceny z odpowiedzi udzielonych na pytanie ,,Dostgpnos¢ literatury potrzebnej do
zajec”
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Biorgc pod uwage kolejne kryterium dotyczace Biblioteki Gléwnej (dostgpnosé
komputerowych baz danych) nalezy podkresli¢, ze zostato ono ocenione wysoko, 77,7%, czyli
94 ankietowanych wystawito oceng przynajmniej dobra. (ryc. 26).

Sumaryczna liczba odpowiedzi: 121 = 100%
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Ryc. 26. Oceny z odpowiedzi udzielonych na pytanie ,,Dostgpnos¢ komputerowych baz danych”

Ostatnie pytanie zwigzane z Biblioteka Glowna dotyczylo warunkéw pracy dla
korzystajacych z niej studentow. Zdecydowana wigkszo$¢ ankietowanych 78%, czyli 92 osoby
uwaza je za przynajmniej dobre (ryc. 27). Jednakze nalezy zauwazy¢, ze frekwencja dotyczaca
pytan zwigzanych z dziataniem biblioteki byta nizsza niz pozostalych $rednio 76%, co moze
$wiadczy¢ o procesie odchodzenia studentéw od wspotpracy z biblioteka.

Sumaryczna liczba odpowiedzi: 118 = 100%
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Ryc. 27. Oceny z odpowiedzi udzielonych na pytanie ,,Warunki pracy w czytelni”
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Kolejna grupa pytan dotyczyta holistycznej oceny studiow w zakresie wiedzy,
umieje¢tnosci oraz kompetencji. Pierwsze pytanie dotyczyto zdobywania wiedzy specjalistyczne;,
co de facto jest oceng sposobu przekazywania wiedzy, czyli prowadzacych i realizowanego przez
nich programu. Tylko jedna czwarta ankietowanych (24,2%) postawila ocen¢ nizsza niz dobra
(ryc. 28). Mozna wiec uznaé, ze ankietowani sg zadowoleni ze sposobu przedstawiania tresci
programu specjalistycznych przedmiotow.

Sumaryczna liczba odpowiedzi: 153 = 100%

8
1]
=
w

L= I L

Ryc. 28. Oceny z odpowiedzi udzielonych na pytanie ,,W jakim stopniu studia na UR rozwingty
w Tobie: wiedze specjalistyczng”

Kolejne pytanie dotyczylo wyrobienia w studentach nawyku do samoksztatcenia. Jak
wynika z danych zamieszczonych na rycinie 29, ponad 70%, czyli 113 ankietowanych ocenia
zdobycie tej umiejetnosci na wysokim poziomie (4, lub 5, lub 6) (ryc. 30).
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Sumaryczna liczba odpowiedzi: 154 = 100%

Ryc. 29. Oceny z odpowiedzi udzielonych na pytanie ,,W jakim stopniu studia na UR rozwingty
w Tobie nawyk do samoksztatcenia”

Biorac pod uwage kolejne kryterium oceny, jakim jest rozwini¢cie umiejetnosci pracy
W zespole nalezy podkresli¢, ze studenci oraz absolwenci wysoko ocenili ten element, bo az
69,9%, czyli 107 respondentdéw postawilo ocene przynajmniej dobrg (ryc. 30).

Sumaryczna liczba odpowiedzi: 153 = 100%

Rys. 30. Oceny z odpowiedzi udzielonych na pytanie ,,W jakim stopniu studia na UR rozwingty
w Tobie umieje¢tnos$¢ pracy w zespole”
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Ocen¢ zdobytych umiejetnosci praktycznych respondenci (60,2%) ocenili dobrze lub
lepiej (ryc. 31). Takie wyniki dla Wydzialu mozna uzna¢ za dobre, ale nie satysfakcjonujace.

Sumaryczna liczba odpowiedzi: 148 = 100%

Ocena:

L= T %) R - WU R ¥

Ryc. 31. Oceny z odpowiedzi udzielonych na pytanie ,,W jakim stopniu studia na UR rozwingty
w Tobie umiejetnosci praktyczne”

Ostatnie pytanie, jakie zostalo zadane ankietowanym dotyczylo powigzania decyzji o
studiowaniu na UR z sytuacjg na rynku pracy. Wsrdd respondentow 40,8% (62 respondentow)
0sob ponownie podjetoby studia na UR, 33,6% (51 respondentéw) nie ma na ten temat zdania, a
25,7% (39 respondentdw) nie zdecydowaloby si¢ ponownie na studiowanie na UR (ryc. 32).
Analizujac odpowiedzi nalezy zwrdci¢ uwage na ankietowanych, ktorych mozna okresli¢ jako
niezdecydowanych — na ich ocen¢ niekoniecznie musi wptywac tylko poziom studiow na UR;
istotne moga okaza¢ si¢ sygnaty rynkowe i do$¢ duza turbulentno$¢ rynku pracy, ktéra nie
pozwala do konca przewidzie¢ pozadanego kierunku ukonczonych studiow i pozadanych
umiejetnosci. Ponadto nalezy zaznaczy¢, ze obecnie na rynku znajduje si¢ bardzo duzo ofert
edukacyjnych o zblizonym profilu realizowanych przez rézne uczelnie. Stwarza to olbrzymie
mozliwo$ci wyboru kierunku studidw przez absolwentow szkot srednich.
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Sumaryczna liczba odpowiedzi: 152 = 100%

I Nie
[ Nie mam zdania
mm Tak

Ryc. 32. Odpowiedzi respondentéw na pytanie ,,Uwzgledniajac aktualng sytuacj¢ na rynku pracy
czy podjalbys jeszcze raz studia w URK

Podsumowaniem analizy pytan ankietowych jest wykres, na ktorym przedstawiono
sumaryczng liczbe odpowiedzi na dane pytanie (ryc. 33). Okazuje si¢, ze respondenci rownie
chetnie odpowiadaja niemal na wszystkie pytania. Przy czym, najmniej odpowiedzi uzyskaty
pytania dotyczace dzialalnosci biblioteki co w dobie szerokiej dostepnosci informacji w
internecie jest zjawiskiem niekoniecznie pozadanym, ale zrozumiatym.
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Ryc. 34. Liczba odpowiedzi respondentdw na kazde pytanie z Ankiety Ogolne;j.

140 160
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Biogospodarka
Na kierunku Biogospodarka odpowiedzi udzielita tylko jedna osoba. Z tego wzgledu nie
analizowano wynikow uzyskanych dla tego kierunku.

Deklarowana przez respondentéw $rednia ocena ze studiow (w skali 2 do 6)

Ocena liczba ocen
2 3 4 5 6
0.0% 0.0% 100.0% 0.0% 0.0% 1
Informacja o ocenie dostgpnosci planow i programu studiow
0.0% | 100.0% | 0.0% | 0.0% | 0.0% |1

Oceny z odpowiedzi udzielonych na pytanie ,,Oferta przedmiotéw do wyboru przez studentow”

100.0% | 0.0% | 0.0% | 0.0% [ 0.0% |1
Oceny z odpowiedzi udzielonych na pytanie ,,Kolejno$¢ przedmiotow w planie studiow”
0.0% | 100.0% | 0.0% | 0.0% | 0.0% |1

Oceny z odpowiedzi udzielonych na pytanie ,,R6wnomiernos¢ obcigzenia godzinami poszczegoélnych
semestrow”’

100.0% | 0.0% | 0.0% | 0.0% [ 100.0%0 |1

Oceny z odpowiedzi udzielonych na pytanie ,,Praca dziekanatu /sekretariatu Studium Doktoranckiego”

0.0% | 0.0% | 0.0% | 0.0% [1000% |1
Oceny z odpowiedzi udzielonych na pytanie ,,Mozliwosci rozwoju i pracy w kotach naukowych”

0.0% | 100.0% | 0.0% | 0.0% | 0.0% |1
Oceny z odpowiedzi udzielonych na pytanie ,,W jakim stopniu studia zrealizowaly zatozone dla kierunku
efekty ksztatcenia”

0.0% | 0.0% | 0.0% | 100.0% | 6.00 |1

Oceny z odpowiedzi udzielonych na pytanie ,,Wielko$§¢ grup studenckich”

0.0% | 0.0% | 0.0% | 0.0% [1000% [1

Oceny z odpowiedzi udzielonych na pytanie ,,Dobor zaje¢ praktycznych do kierunku studiow”
0.0% | 0.0% | 0.0% | 0.0% [100.0% [1

Oceny z odpowiedzi udzielonych na pytanie ,,Dostepno$¢ literatury potrzebnej do zajec¢”

0.0% | 0.0% | 0.0% | 0.0% [100.0% [1

Oceny z odpowiedzi udzielonych na pytanie ,,Dostgpnosé komputerowych baz danych”

0.0% | 0.0% | 0.0% | 0.0% [1000% [1

Oceny z odpowiedzi udzielonych na pytanie ,,Warunki pracy w czytelni”

0.0% | 0.0% | 0.0% | 100.0% [ 1 | 0.0%
Oceny z odpowiedzi udzielonych na pytanie ,,W jakim stopniu studia na UR rozwingly w Tobie: wiedze
specjalistyczng”

0.0% | 100.0% | 0.0% | 0.0% | 0.0% |1

Oceny z odpowiedzi udzielonych na pytanie ,,W jakim stopniu studia na UR rozwingly w Tobie nawyk do
samoksztalcenia”

0.0% | 0.0% | 100.0% | 0.0% | 0.0% |1

Oceny z odpowiedzi udzielonych na pytanie ,,W jakim stopniu studia na UR rozwingty w Tobie umiejetnosé
pracy w zespole”

100.0% | 0.0% | 0.0% | 0.0% | 0.0% |1

Oceny z odpowiedzi udzielonych na pytanie ,,W jakim stopniu studia na UR rozwinglty w Tobie umiej¢tnosci
praktyczne”

100.0% | 0.0% | 0.0% | 0.0% | 0.0% |1

Odpowiedzi respondentdw na pytanie ,,Uwzgledniajac aktualng sytuacje na rynku pracy czy podjatbys jeszcze
raz studia w URK

Odpowiedzi liczba odpowiedzi
Nie Nie mam zdania Tak
100.0% 0.0% 0.0% 1
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Ekonomia

Respondenci najlepiej ocenili warunki pracy w czytelni, wielko$¢ grup studenckich,
dostepnos¢ literatury potrzebnej do zaje¢ oraz dobor zajeé praktycznych. Najnizsze oceny
respondenci wystawili w odpowiedzi na pytania: ,,Kolejnos¢ przedmiotéw w planie studiow”,
,»,Rownomierno$¢ obcigzenia godzinami poszczegoélnych semestrow” oraz ,,W jakim stopniu
studia na UR rozwingly w Tobie umiejetnosci praktyczne”. Niespelna 40% respondentow
ponownie wybraloby studia na Uniwersytecie Rolniczym.

Deklarowana przez respondentéw $rednia ocena ze studiéw (w skali 2 do 6)

Ocena liczba ocen
2 3 4 5 6
1.6% 12.5% 71.9% 12.5% 1.6% 64
Informacja o ocenie dostepnosci planéw i programu studiow
13.2% | 20.6% | 32.4%  30.9% | 2.9% | 68
Oceny z odpowiedzi udzielonych na pytanie ,,Oferta przedmiotéw do wyboru przez studentow”
12.9% [ 32.9% | 22.9% | 25.7% | 5.7% | 70
Oceny z odpowiedzi udzielonych na pytanie ,,Kolejno§¢ przedmiotéw w planie studiow”
7.5% | 26.9% | 29.9% | 28.4% | 7.5% | 67

Oceny z odpowiedzi udzielonych na pytanie ,,R6wnomiernos¢ obcigzenia godzinami poszczego6lnych
semestrow”

19.7% [ 21.2% | 24.2% | 24.2% | 10.6% |66

Oceny z odpowiedzi udzielonych na pytanie ,,Praca dziekanatu /sekretariatu Studium Doktoranckiego”

8.2% | 19.7% | 21.3% | 32.8% | 180% |61

Oceny z odpowiedzi udzielonych na pytanie ,,Mozliwosci rozwoju i pracy w kotach naukowych”

9.1% | 20.0% | 25.5% | 30.9% | 145% |55

Oceny z odpowiedzi udzielonych na pytanie ,,W jakim stopniu studia zrealizowaty zatozone dla kierunku efekty
ksztatcenia”

8.8% [ 23.5% [ 39.7% [ 22.1% | 5.9% | 68
Oceny z odpowiedzi udzielonych na pytanie ,,Wielko$¢ grup studenckich”

4.3% | 13.0% | 24.6% | 31.9% [26.1% |69
Oceny z odpowiedzi udzielonych na pytanie ,,Dobor zaje¢ praktycznych do kierunku studiow”
17.5% | 30.2% | 30.2% | 17.5% | 4.8% 63
Oceny z odpowiedzi udzielonych na pytanie ,,Dostepno$¢ literatury potrzebnej do zajec”
15.4% | 15.4% | 17.3% | 21.2% | 30.8% 52
Oceny z odpowiedzi udzielonych na pytanie ,,Dostgpnos¢ komputerowych baz danych”
14.0% | 14.0% | 20.0% | 22.0% | 30.0% 50
Oceny z odpowiedzi udzielonych na pytanie ,,Warunki pracy w czytelni”

21.3% | 10.6% | 14.9% | 21.3% [31.9% |47

Oceny z odpowiedzi udzielonych na pytanie ,,W jakim stopniu studia na UR rozwingly w Tobie: wiedzg
specjalistyczng” z podzialem na kierunki

13.0% | 14.5% | 40.6% | 29.0% | 2.9% | 69

Oceny z odpowiedzi udzielonych na pytanie ,,W jakim stopniu studia na UR rozwingty w Tobie nawyk do
samoksztalcenia”

15.7% | 15.7% | 25.7% | 34.3% | 8.6% | 70

Oceny z odpowiedzi udzielonych na pytanie ,,W jakim stopniu studia na UR rozwingty w Tobie umiejetnosé
pracy w zespole” z podziatem na kierunki

18.8% | 17.4% | 24.6% | 27.5% |11.6% |69

Oceny z odpowiedzi udzielonych na pytanie ,,W jakim stopniu studia na UR rozwinglty w Tobie umiej¢tnosci
praktyczne”

23.1% [ 27.7% [ 23.1% | 20.0% | 6.2% | 65

Odpowiedzi respondentow na pytanie ,,Uwzgledniajac aktualng sytuacje na rynku pracy czy podjalbys$ jeszcze
raz studia w URK

Odpowiedzi liczba odpowiedzi
Nie Nie mam zdania Tak
26.5% 33.8% 39.7% 68
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Ochrona Srodowiska

Respondenci najlepiej ocenili dostgpno$¢ baz komputerowych, wielko$¢ grup
studenckich, dostepno$¢ literatury potrzebnej do zaje¢ oraz dobor zaje¢ praktycznych. Najnizsze
oceny respondenci wystawili w odpowiedzi na pytania: ,,Kolejnos¢ przedmiotéw w planie
studiow”, ,,Oferta przedmiotow do wyboru przez studentéw”, , Réwnomierno$¢ obcigzenia
godzinami poszczegélnych semestréw” oraz ,,Mozliwosci rozwoju 1 pracy w kolach
naukowych”. Tylko 24% respondentéw ponownie wybraloby studia na Uniwersytecie
Rolniczym.

Deklarowana przez respondentéw Srednia ocena ze studiow (w skali 2 do 6)

Ocena liczba ocen
2 3 4 5 6
0.0% 17.4% 73.9% 8.7% 0.0% 23
Informacja o ocenie dostepnosci plandw i programu studiow
13.0% | 52.2% | 21.7% | 8.7% |43% |23
Oceny z odpowiedzi udzielonych na pytanie ,,Oferta przedmiotéw do wyboru przez studentoéw”
48.0% | 32.0% | 8.0% | 12.0% |00% |25
Oceny z odpowiedzi udzielonych na pytanie ,,Kolejno$¢ przedmiotow w planie studiow”
8.0% | 44.0% | 40.0% | 8.0% |0.0% |25
Oceny z odpowiedzi udzielonych na pytanie ,,Rownomierno$¢ obciazenia godzinami poszczegolnych semestrow”
12.0% | 40.0% | 40.0% | 8.0% |00% |25
Oceny z odpowiedzi udzielonych na pytanie ,,Praca dziekanatu /sekretariatu Studium Doktoranckiego”
12.0% | 24.0% | 44.0% | 20.0% |0.0% |25
Oceny z odpowiedzi udzielonych na pytanie ,,Mozliwosci rozwoju i pracy w kotach naukowych”
12.5% | 29.2% | 37.5% | 20.8% |0.0% |24

Oceny z odpowiedzi udzielonych na pytanie ,,W jakim stopniu studia zrealizowaty zatozone dla kierunku efekty
ksztatcenia”

8.3% | 12.5% | 45.8% | 29.2% |42% |24

Oceny z odpowiedzi udzielonych na pytanie ,,Wielko$¢ grup studenckich”

12.5% | 8.3% | 16.7% | 33.3% [292% |24

Oceny z odpowiedzi udzielonych na pytanie ,,Dobor zaje¢ praktycznych do kierunku studiow”
8.3% | 25.0% | 41.7% | 25.0% |0.0% |24

Oceny z odpowiedzi udzielonych na pytanie ,,Dostepnos$¢ literatury potrzebnej do zajec¢”
0.0% | 4.8% | 28.6% | 42.9% |238% |21

Oceny z odpowiedzi udzielonych na pytanie ,,Dostepnosé komputerowych baz danych”

4.5% | 13.6% | 22.7% | 40.9% |182% |22

Oceny z odpowiedzi udzielonych na pytanie ,,Warunki pracy w czytelni”

4.5% | 13.6% | 27.3% | 31.8% |227% | 22

Oceny z odpowiedzi udzielonych na pytanie ,,W jakim stopniu studia na UR rozwinglty w Tobie: wiedze¢
specjalistyczng”

0.0% 16.0% | 48.0% | 28.0% |80% |25

Oceny z odpowiedzi udzielonych na pytanie ,,W jakim stopniu studia na UR rozwingty w Tobie nawyk do
samoksztatcenia”

0.0% | 12.0% | 32.0% | 40.0% | 16.0% |25

Oceny z odpowiedzi udzielonych na pytanie ,,W jakim stopniu studia na UR rozwingty w Tobie umiejetnosé
pracy w zespole”

4.0% | 12.0% | 40.0% | 28.0% | 16.0% | 25

Oceny z odpowiedzi udzielonych na pytanie ,,W jakim stopniu studia na UR rozwingly w Tobie umiejetno$ci
praktyczne”

0.0% | 20.0% | 36.0% | 36.0% |8.0% |25

Odpowiedzi respondentdéw na pytanie ,,Uwzgledniajac aktualng sytuacje na rynku pracy czy podjatbys jeszcze
raz studia w URK

Odpowiedzi liczba odpowiedzi
Nie Nie mam zdania Tak
36.0% 40.0% 24.0% 25
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Rolnictwo

Respondenci najlepiej ocenili prace dziekanatu, dostepno$¢ baz komputerowych, oraz
dobdr zaje¢ praktycznych. Najnizsze oceny respondenci wystawili w odpowiedzi na pytania:
,Oferta przedmiotdow do wyboru przez studentéw”. Ponad 68% respondentow ponownie
wybraloby studia na Uniwersytecie Rolniczym.

Deklarowana przez respondentéw $rednia ocena ze studiow (w skali 2 do 6)

Ocena liczba ocen
2 3 4 5 6
0.0% 23.5% 47.1% 29.4% 0.0% 17
Informacja o ocenie dostepnosci planéw i programu studiow
0.0% [222%  [444% [111% [22.2% |18
Oceny z odpowiedzi udzielonych na pytanie ,,Oferta przedmiotéw do wyboru przez studentow”
12.5% | 43.8% | 125% | 125% | 18.8% |16
Oceny z odpowiedzi udzielonych na pytanie ,,Kolejno$¢ przedmiotow w planie studiow”
11.8% | 29.4% |17.6% [294% |118% |17

Oceny z odpowiedzi udzielonych na pytanie ,,ROwnomierno$¢ obcigzenia godzinami poszczegolnych
semestrow”

11.8%  [353% [235% [235% |59% |17
Oceny z odpowiedzi udzielonych na pytanie ,,Praca dziekanatu /sekretariatu Studium Doktoranckiego”

5.3% | 105% | 15.8% | 47.4% [ 21.1% |19
Oceny z odpowiedzi udzielonych na pytanie ,,Mozliwosci rozwoju i pracy w kotach naukowych”

5.9% | 17.6%  [11.8% [29.4% [353% |17
Oceny z odpowiedzi udzielonych na pytanie ,,W jakim stopniu studia zrealizowaty zatozone dla kierunku efekty
ksztalcenia”

0.0% 1222%  [11.1% [444% [22.2% |18

Oceny z odpowiedzi udzielonych na pytanie ,,Wielko§¢ grup studenckich”

5.9% 1235% | 17.6% |235% |29.4% |17

Oceny z odpowiedzi udzielonych na pytanie ,,Dobor zaje¢ praktycznych do kierunku studiow”

6.7% | 40.0%  [200% [133% [20.0% |15

Oceny z odpowiedzi udzielonych na pytanie ,,Dostepno$¢ literatury potrzebnej do zajec”

0.0% 111%  [167% [167% [55.6% |18

Oceny z odpowiedzi udzielonych na pytanie ,,Dostgpnos¢ komputerowych baz danych”

0.0% | 125% [188% [188% [50.0% |16

Oceny z odpowiedzi udzielonych na pytanie ,,Warunki pracy w czytelni”

0.0% | 125% [188% [25.0% [43.8% |16

Oceny z odpowiedzi udzielonych na pytanie ,,W jakim stopniu studia na UR rozwingty w Tobie: wiedzg
specjalistyczng”

5.9% | 11.8%  [11.8% [4714% [235% |17

Oceny z odpowiedzi udzielonych na pytanie ,,W jakim stopniu studia na UR rozwingty w Tobie nawyk do
samoksztalcenia”

0.0% | 16.7%  [333% [278% [22.2% |18

Oceny z odpowiedzi udzielonych na pytanie ,,W jakim stopniu studia na UR rozwingty w Tobie umiejetnosé
pracy w zespole”

0.0% | 17.6% | 412% | 235% [17.6% |17

Oceny z odpowiedzi udzielonych na pytanie ,,W jakim stopniu studia na UR rozwingly w Tobie umiej¢tnosci
praktyczne”

5.6% [ 11.1%  [222% [444% [16.7% |18

Odpowiedzi respondentdw na pytanie ,,Uwzgledniajac aktualng sytuacje na rynku pracy czy podjatbys jeszcze
raz studia w URK

Odpowiedzi liczba odpowiedzi
Nie Nie mam zdania Tak
5.3% 26.3% 68.4% 19
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Zarzadzanie

Respondenci najlepiej ocenili dostgpno$¢ baz komputerowych, wielko$¢ grup
studenckich, dostepno$¢ literatury potrzebnej do zaje¢ oraz dobor zaje¢ praktycznych. Najnizsze
oceny respondenci wystawili w odpowiedzi na pytania: ,,Kolejnos¢ przedmiotéw w planie
studiow”, ,,Oferta przedmiotow do wyboru przez studentéw”, ,Ré6wnomierno$¢ obcigzenia
godzinami poszczegolnych semestrow” oraz ,JInformacja o ocenie dostgpnosci plandéw i
programu studidow”. 41% respondentdow ponownie wybratoby studia na Uniwersytecie
Rolniczym.

Deklarowana przez respondentéw $rednia ocena ze studidw (w skali 2 do 6) z podziatem na kierunki

Ocena liczba ocen
2 3 4 5 6
2.9% 22.9% 48.6% 22.9% 2.9% 35
Informacja o ocenie dostepnosci plandw i programu studiow
11.4% |364%  [341% | 136% | 45% |44
Oceny z odpowiedzi udzielonych na pytanie ,,Oferta przedmiotéw do wyboru przez studentoéw”
6.8% | 455% | 182% | 227% |6.8% |44
Oceny z odpowiedzi udzielonych na pytanie ,,Kolejno$¢ przedmiotow w planie studiow”
13.6% |20.5%  |386%  |227% | 45% |44
Oceny z odpowiedzi udzielonych na pytanie ,,ROwnomierno$¢ obciazenia godzinami poszczegolnych semestrow”
14.6% |244%  |341%  [171%  |9.8% |41
Oceny z odpowiedzi udzielonych na pytanie ,,Praca dziekanatu /sekretariatu Studium Doktoranckiego”
14.0% |209%  [349%  |163% | 14.0% |43
Oceny z odpowiedzi udzielonych na pytanie ,,Mozliwosci rozwoju i pracy w kotach naukowych”
13.5% | 5.4% |37.8%  [324%  |10.8% |37

Oceny z odpowiedzi udzielonych na pytanie ,,W jakim stopniu studia zrealizowaty zatozone dla kierunku efekty
ksztatcenia”

73% | 244%  [36.6% | 244% |73% |41

Oceny z odpowiedzi udzielonych na pytanie ,,Wielko$¢ grup studenckich”

25% [15.0%  [200%  [375%  |25.0% |40

Oceny z odpowiedzi udzielonych na pytanie ,,Doboér zaje¢ praktycznych do kierunku studiow”
18.4% |23.7% | 184%  |316%  |7.9% |38

Oceny z odpowiedzi udzielonych na pytanie ,,Dostepnos$¢ literatury potrzebnej do zajec¢”
32% [129%  [355% | 226%  [25.8% |31

Oceny z odpowiedzi udzielonych na pytanie ,,Dostepnosé komputerowych baz danych”

33% [200%  [300% |167%  |30.0% |30

Oceny z odpowiedzi udzielonych na pytanie ,,Warunki pracy w czytelni”

33% [133%  [367%  [200% |26.7% |30

Oceny z odpowiedzi udzielonych na pytanie ,,W jakim stopniu studia na UR rozwinglty w Tobie: wiedze¢
specjalistyczng”

154% [103%  [385%  [333% |26% |39

Oceny z odpowiedzi udzielonych na pytanie ,,W jakim stopniu studia na UR rozwingty w Tobie nawyk do
samoksztalcenia”

105% |237%  |21.1% | 289%  |15.8% |38

Oceny z odpowiedzi udzielonych na pytanie ,,W jakim stopniu studia na UR rozwingty w Tobie umiejetnosé
pracy w zespole”

15.4% [17.9% | 256% | 256% | 15.4% |39

Oceny z odpowiedzi udzielonych na pytanie ,,W jakim stopniu studia na UR rozwingly w Tobie umiejetno$ci
praktyczne”

27.0% |18.9%  |216% | 243% |81% |37

Odpowiedzi respondentdw na pytanie ,,Uwzgledniajac aktualng sytuacje na rynku pracy czy podjatbys jeszcze raz
studia w URK

Odpowiedzi liczba odpowiedzi
Nie Nie mam zdania Tak
25.6% 33.3% 41.1% 39
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Podsumowanie

Analiza ankiet absolwenckich wyraznie wskazuje potrzebe ciagtego uaktualnienia doboru
przedmiotow oraz podjecie prob lepszego przygotowania praktycznego absolwenta w aspekcie
wymagan rynku pracy.

9. Losy zawodowe Absolwentow
Liczba dostepnych formularzy zgod

I stopien: Zarzadzanie S: 60; NS: 12; Ekonomia: S: 101; NS: 15; Rolnictwo: S: 9; NS: brak;
Ochrona Srodowiska: S: 23; NS: brak: Kierunki na II stopniu Soil Science: S: 0; NS: 0;
Ekonomia: S: 49; NS: brak; Rolnictwo: S: brak; NS: 2. Ochrona $rodowiska: S: 3; NS: 20

Udzial zgod udzielonych, w odniesieniu do liczby dostepnych [%]

I stopien: Zarzadzanie: 72,7%; Ekonomia: 100%; Rolnictwo: 60%; Ochrona Srodowiska:
69,7%; Kierunki na Il stopniu: Ekonomia: 98%; Rolnictwo: 20%; Ochrona srodowiska: 100%

Liczba absolwentow, ktora wiiela udzial w badaniu po 6 miesigcach

Po 6 miesigcach od ukonczenia I stopnia studiow 119 absolwentow wzigto udziat w badaniu
absolwentow w tym: z kierunku Rolnictwo 3 osoby, z Ekonomii 62 osoby, z Zarzadzania 39
0sob, z Biogospodarki nikt nie wzial udziatu w badaniu, a z Ochrony Srodowiska 15
absolwentow. Po 6 miesigcach od skonczenia II stopnia studiow 39 absolwentow wzigto udziat
w badaniu w tym: z kierunku Rolnictwo 2 osoby, z kierunkéw Jakos$¢ i bezpieczenstwo
srodowiska oraz Biogospodarka nikt nie wziat udziatu, z kierunku Ochrona $rodowiska 10
absolwentoéw, z Ekonomii 24 absolwentow.

Liczba absolwentow, ktora wziela udzial w badaniu po 5 latach

brak danych
Losy zawodowe absolwentéw - inne sposoby pozyskiwania danych

Brak — utrudniony kontakt z absolwentami

Podsumowanie

W zaleznosci od kierunku studiéw zgody na udziat w badaniach udzielito od 20% do 100%
absolwentow. Najwiecej zgod byto na kierunku Ekonomia i Ochrona Srodowiska (100%).
Najmniej na kierunku Rolnictwo (20%). Ostatecznie w badaniach wzigto udziat 119 absolwentow.

Po 6 miesigcach od ukonczenia I stopnia studiow wsrdd 119 absolwentow 23 osoby
pracuje (etat lub umowa zlecenie / dzieto ) 1 nie kontynuuje nauki; 21 absolwentow pracuje (etat
lub umowa zlecenie / dzieto ) 1 kontynuuje nauke; 3 absolwentéw podejmuje prace dorywcze,
tymczasowe; 7 absolwentow poszukuje pracy; 3 nie pracuje i nie poszukuje pracy; 62 absolwentow
nie pracuje bo kontynuuje nauke. Po 6 miesigcach od skonczenia II stopnia studiéw losy
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zawodowe absolwentéw Wydzialu Rolniczo-Ekonomicznego ksztattowaly sie: 25 osob jest
zatrudniony/zatrudniona (w tym staz absolwencki), 1 osoba jest zatrudniony/zatrudniona i
kontynuuje edukacje, 4 absolwentéw prowadzi wlasng dzialalnos¢ gospodarcza; 5 absolwentow
nie pracuje — poszukuje pracy, 15 absolwentow nie pracuje, kontynuuje naukg.

Podejmowane sg dziatania aby zwigkszy¢ liczbe wyrazanych zgdd przez absolwentow aby
wigcej osOb brato udziat w badaniu po zakonczeniu studiow. Nauczyciele zwracaja uwage
studentom na korzysci wynikajace z udziatu w badaniach. Planowane jest zorganizowanie spotkan
ze studentami konczacymi studia (pod koniec ostatniego semestru), na ktore zaproszony zostanie
przedstawiciel Biura Karier URK - celem bedzie wyjasnienie procesu ankietowania i jakg odgrywa
role w procesie poprawy jakos$ci ksztalcenia.

10. Ocena dzialalno$ci kot naukowych oraz dzialalno$ci publikacyjnej studentéw

12/(2) 11/(2)

41 31
6 14
10 8

10.1. Ocena dziatalnos$¢ kot naukowych
Obecnie na Wydziale dziataja dwa kota naukowe: Koto Naukowe Ekonomistow (3 sekcje

— 25 studentéw) 1 Koto Naukowe Rolnikéw (9 sekcji — 16 cztonkéw). Najliczniejsza sekcja Kota
Naukowego Ekonomistéw jest Sekcja Laboratorium Przedsigbiorczosci liczaca 9 studentow.
Sekcja Agroekologii i Sekcja Lakarstwa liczg po 6 studentow. W pigciu sekcjach Kota Naukowego
Rolnikéw w roku 2022/2023 nie dziatali zadni studenci (Sekcja Chemii Srodowiska, Sekcja
Fitochemii i Farmakognozji, Sekcja Fizjologii i Biochemii Roslin, Sekcja Ochrony Przyrody,
Sekcja Produkceji Ro$linnej). W poréwnaniu z poprzednim rokiem akademickim liczba wszystkich
cztonkoéw kot naukowych na WR-E zwigkszyla si¢ z 31 do 41 oséb. Zmniejszyla si¢ natomiast
liczba wystapien studentow na konferencjach.
Ponizej zamieszczono doktadne sprawozdanie z dziatalno$ci kot naukowych na WR-E.

SPRAWOZDANIE Z DZIALALNOSCI KOLA NAUKOWEGO EKONOMISTOW (KNE)
WYDZIAL ROLNICZO-EKONOMICZNY
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w roku akademickim 2022/23

1. Aktualny sktad osobowy Zarzadu (przewodniczacy, zastepca, sekretarz): Przewodniczacy
Kota Naukowego Ekonomistow: Karol Patla

2. Dane Opiekuna Kota Naukowego: dr Barbara Kielbasa, Katedra Zarzadzania i
Ekonomii Przedsiebiorstw, Wydzial Rolniczo-Ekonomiczny

3. Wykaz aktualnie dziatajacych sekcji

Opiekun naukowy sekcji

kcj . lonkowie (li t to
Sekcja (pracownik naukowy) Czlonkowie (liczba studentow)
Sekcja dr Justyna Pijanowska Studenci WR-E:
Laboratorium dr inz. Marcin Kopyra
Przedsiebiorczosci Agnieszka Sliwa, Manuela Podkulska,

Jakub Frej, Marcin Kozak, Jakub
Porwisz, Natalia Piwowar, Agata
Forgiel, Malgorzata Gorka, Antoni
Suchanik

Sekcja Ekonomiki

dr Justyna Barczyk-Ciuta

Studenci WR-E:

prof. Agnieszka Ptazek
(opiekun pomocniczy)

Rolnictwa
Opiekun pomocniczy: dr Karol Patla, Patryk Drzazga, Zuzanna
hab. Tomasz Wojewodzic, Brozyna, Jakub Chromy, Anna Grzyb,
prof. URK Wiktoria Bochen, Oliwia Warzala,
Romana lvankowa
Sekcja dr inz. Mariusz Dacko, prof. Studenci WR-E:
Dokumentacji URK
Fotograficznej prof. Dariusz Ropek Milena Pawlowska (student WR-E)
Obszaréw Wiejskich | (opiekun pomocniczy) Agnieszka Bogusz (student WBIO)

Filip Faruga (student WR-E) (student
WR-E)

Natalia Maciak (student WR-E)
Sylwia Cupiat (student WR-E)
Hubert Zale$ny (student WR-E)
Hubert Oprocha (student WR-E)
Marcin Kaczmarczyk (student WR-E)

4. Lista wszystkich prezentacji czlonkdéw kota (studenckie sesje uczelniane, krajowe,
migdzynarodowe lub konferencje naukowe z udziatem studentéw) w kolejnosci: Sesja,
Nazwa Kota/Sekcji, Autorzy, Opiekun naukowy,

Wydzialowa Sesja Kot Naukowych na Uniwersytecie Rolniczym w dniu 29 maja 2023 r.
Czlonkowie Kola Naukowego Ekonomistow na WR-E wyglosili trzy referaty:
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Karol Patla, Koto Naukowe Ekonomistow: Sekcja Laboratorium Przedsigbiorczosci.
Opiekun naukowy: dr hab. inz. Tomasz Wojewodzic, prof. URK. Referat zajat pierwsze
miejsce na Sesji Wydziatowej na Wydziale Rolniczo-Ekonomicznym

Zuzanna Brozyna, Jakub Chromy, Koto Naukowe Ekonomistow: Sekcja Ekonomiki
Rolnictwa. Opiekun naukowy: dr Justyna Barczyk-Ciuta

Anna Grzyb, Wiktoria Bochen, Kolo Naukowe Ekonomistow: Sekcja Laboratorium
Przedsigbiorczosci. Opiekun naukowy: dr Barbara Kietbasa

5. Wykaz tematow badan realizowanych przy udziale czlonkéw Kola Naukowego
Ekonomistow w roku akademickim 2022/2023:

Wybory konsumenckie réznych grup klientow w dobie zmian gospodarczych i
geopolitycznych,

Wptyw inflacji na sytuacje finansowa gospodarstw domowych,

Marketing produktow rolno-spozywczych (strategie marketingowe produktow rolno-
spozywczych),

Funkcjonowanie i zakladanie start-upow,

Nowe metody i formy sprzedazy (np. e-commerce),

Wplyw rozwoju transportu na przedsigbiorczo$¢ w wybranym regionie,

Zréwnowazony rozwoj, koncepcje green business.

Informacje dodatkowe:

W roku akademickim 2022/2023 organizowane byty regularnie spotkania cztonkéw KNE:
co dwa miesiace (online lub w formie tradycyjnej),

W roku 2023 organizowane byty regularnie spotkania cztonkow Kota Dyskusyjnego pod
przewodnictwem dr hab. Jakuba Piecucha, prof. URK raz w miesiacu

Dokonano  aktualizacji strony internetowej Kola Naukowego Ekonomistow
(https://wre.urk.edu.pl/index.php/index/site/4837), a takze gabloty informacyjnej
nalezacej do Kola Naukowego Ekonomistéw, znajdujacej si¢ na Il pigtrze w budynku WR-
E,

Regularnie dokonuje si¢ aktualizacji funpage'a Kota Naukowego Ekonomistow mediach
spoteczno$ciowych, a takze prowadzona jest grupa na MS Teams do przesylania biezacych
komunikatéw,

Cztonkowie Kota wraz z opiekunem dr Barbara Kielbasg przygotowali nagrania spotu
filmowego z dyscypliny nauki o zarzadzaniu,

W 2023 roku wspolpracowaliSmy z Centrum Transferu Technologii Uniwersytetu
Rolniczego im. Hugona KoMlataja w Krakowie

Zaprojektowano postery na jubileusz WR-E, a takze zaprojektowano i zlecono druk roll-
updéw promocyjnych dla Kota Naukowego Ekonomistow.

Ponadto, w dniach:
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25.01.2023 r. cztonkowie Kota Naukowego Ekonomistéw wraz z opiekunem dr Barbara
Kietbasa wzieli udziat w Demo Day StartUP Urzad Marszatkowski,

9.03.2023 cztonkowie Kota Naukowego Ekonomistow wraz z opiekunami dr Barbarg
Kielbasg i dr inz. Marcinem Kopyra wzieli udziat w szkoleniu w Urzedzie Statystycznym
w ramach Dnia Statystyki Polskiej,

20.03.2023 odbyto si¢ szkolenie z obstugi programu CANVA dla cztonkéw KNE, ktore
poprowadzita Pani Karolina Kornecka ze Stowarzyszenia KREA: Kreatywni dla Biznesu,
17.05.2023 odbylo si¢ szkolenie dla czionkéw Kota z obslugi programéw Urzedu
Statystycznego, ktore w Sali komputerowej na WR-E poprowadzita Kierownik
Matopolskiego Osrodka Badan Pani Monika Wataszek,

24.05.2023 na WR-E odbyto si¢ szkolenie dla cztonkéw Kota pt. ,,Autoprezentacja i jej
znaczenie w biznesie”, ktoére poprowadzita dr Kamila Daniek.

21.05.2023- 01.06.2023 5 studentoéw kota naukowego wzieto udziat w BIP
Multifunctional Agriculture na Mendel University in Brno

13.10.2023 nasi studenci brali czynny udzial w Dniu Jako$ci Ksztatcenia na
Uniwersytecie Rolniczym

10.2023- 12.2023 studenci prowadzili serie postow pt. ,,Ciekawostka Ekonomiczna z
KNE!”

13.11.2023 we wspotpracy z Biurem Karier 1 Ksztalcenia Praktycznego przeprowadzono
warsztaty z budowania CV

16.11.2023 brali udziat w organizacji Targow Pracy URK organizowanych przez Biuro
Karier 1 Ksztalcenia Praktycznego

14.12.2023 we wspotpracy z Biurem Karier 1 Ksztatcenia Praktycznego przeprowadzono
warsztaty z redagowania listbw motywacyjnych w ramach projektu pt. ,,Akademia
Lidera”

Czlonkowie Kola Naukowego Ekonomistow wraz z opiekunami aktywnie wlgczyli si¢ w
pomoc organizacyjna:

Podczas Swiatowego Tygodnia Przedsigbiorczosci na URK (14-19.11.2022), mi.in.:
promocja wydarzen w mediach spotecznosciowych, pomoc przy rejestracji uczestnikow,
pomoc organizacyjna podczas samych wydarzen,

Podczas VII Forum Green Smart City (20-21.04.2023), m.in. pomoc przy rejestracji
uczestnikow, promocja wydarzenia w mediach spotecznosciowych, nagrywanie filmikow
promocyjnych, przeprowadzanie wywiadow z uczestnikami Forum, prowadzenie gry
terenoweyj.

Sekcja Dokumentacji Fotograficznej Obszarow Wiejskich zorganizowata trzy plenery
fotograficzne:

,,Krajobraz miejski”, Wieza Ko$ciota Mariackiego — 14 grudnia 2022,

»Elementy kompozycji”’, Muzeum Manggha — 17 marca 2023,

,»Rola o§wietlenia w fotografii krajobrazu”, Punkt widokowy w Piekarach (okolice
Tynca) — 15 czerwca 2023.
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Opracowanie: dr Barbara Kietbasa

SPRAWOZDANIE Z DZIALALNOSCI KOLA NAUKOWEGO ROLNIKOW
w roku akademickim 2022/2023

6. Aktualny sktad osobowy Zarzadu (przewodniczacy, zastepca, sekretarz)
Przewodniczaca: Niziurska Joanna
Zastepca: Siedlinska Weronika
Sekretarz: Kosak Wiktoria

7. Dane Opiekuna Kota Naukowego
dr inz. Dorota Gala-Czekaj

8. Wykaz aktualnie dziatajacych sekcji

Sekcja

Opiekun naukowy sekcji
(pracownik naukowy)

Cztonkowie (liczba studentow)

Sekcja Agroekologii

Dr inz. Dorota Gala-Czekaj

Arkabus Olga, Kosak Wiktoria
Molenda Diana, Niziurska Joanna

Olchawa Lucjan, Siedlinska
Weronika

Sekcja Chemii Dr hab. inz. Agnieszka Baran, | brak

Srodowiska prof. URK

Sekcja Fitochemiii | Dr hab. inz. Renata Baczek- | brak

Farmakognozji Kwinta, prof. URK

Sekcja Fizjologii i Dr hab. inz. Renata Baczek- | brak

Biochemii Ros$lin

Kwinta, prof. URK

Sekcja Genetyki Dr hab. inz. Magdalena Simlat, | Matera Alicja

Roslin prof. URK

Sekcja Lakarstwa Dr hab. inz. Adam Radkowski, | Baran Adrian, Bystrowski Szymon
prof. URK Gacia Adam, Milewski Bartosz

Stasko Wojciech, Wiatrowska Daria

Sekcja Ochrony Dr inz. Pawel Nicia, prof. URK | brak

Przyrody

Sekcja Ochrony Dr hab. inz. Katarzyna Glen- | Cupiat Sylwia, Mazgaj Rafat

Srodowiska Karolczyk, prof. URK Piechowska Martyna

Rolniczego

Sekcja Produkcji Dr hab. inz. Agnieszka Klimek- | brak

Roslinne;j Kopyra, prof. URK

9. Lista wszystkich prezentacji czlonkéw Kola (studenckie sesje uczelniane, krajowe,
migdzynarodowe lub konferencje naukowe z udzialem studentéw) w kolejnosci: Sesja, Nazwa
Kota/Sekcji, Autorzy, Opiekun naukowy, Tytul referatu/posteru
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. VIII Ogodlnopolska Studencka Sesja Kot Naukowych ZUT w Szczecinie, XII 2022 r.,
Autor: Alicja Matera, Opiekun naukowy badan: dr hab. inz. Magdalena Simlat, prof. URK;
Tytut: Wphyw bakterii endofitycznej na kietkowanie i rozwdj siewek marchwi (Daucus
carota L.) w warunkach stresu solnego, referat (111 miejsce)

IV Migdzynarodowe Sympozjum Studenckich Kol Naukowych, Uniwersytet
Przyrodniczy w Lublinie, IV 2023 r., Sekcja Agrobioinzynierii, Autor: inz. Alicja Matera,
Opiekun naukowy badan: dr hab. inz. Magdalena Simlat, prof. URK; Tytul: Inokulacja
nasion marchwi (Daucus carota L.) bakterig endofityczng (Pantoea vagans) jako
ekologiczny przyktad przeciwdziatania negatywnym skutkom zasolenia na kietkowanie i
wzrost roslin, referat (I miejsce w sesji referatowej on-line — nagroda lubelskiego oddziatu
PTA)

Sesja Kot Naukowych Uniwersytetu Rolniczego im. Hugona Kottgtaja w Krakowie, V
2023 r., Sesja Wydzialu Rolniczo-Ekonomicznego, Autorzy: Olga Arkabus, Diana
Molenda, Opiekun naukowy: dr inz. Dorota Gala-Czekaj; Tytul: Czy bioinsektycydy
komercyjne mogq ograniczac¢ poczgtkowy wzrost inwazyjnych nawltoci (Solidago spp.)?,
referat

Sesja Kot Naukowych Uniwersytetu Rolniczego im. Hugona KoHataja w Krakowie, V
2023 r., Sesja Wydzialu Rolniczo-Ekonomicznego, Autorzy: Sylwia Cupial, Rafal
Mazgaj, Martyna Piechowska, Opiekun naukowy: dr hab. inz. Katarzyna Glen-Karolczyk,
prof. URK; Tytut: Aktywnos¢ fungistatyczna olejku eterycznego oraz wodnych wyciggow
pozyskanych z nawloci pospolitej (Solidago virgaurea L.), referat

Sesja Kot Naukowych Uniwersytetu Rolniczego im. Hugona Kottgtaja w Krakowie, V
2023 r., Sesja Wydzialu Rolniczo-Ekonomicznego, Autorzy: Sylwia Cupial, Rafat
Mazgaj, Martyna Piechowska, Opiekun naukowy: dr hab. inz. Katarzyna Glen-Karolczyk,
prof. URK; Tytut: Wphyw zaprawiania ziarniakéw jeczmienia substancji naturalnymi na
zdrowotnos¢ oraz parametry kietkow, referat (111 miejsce)

Sesja Kot Naukowych Uniwersytetu Rolniczego im. Hugona Kollataja w Krakowie, V
2023 r., Sesja Wydzialu Rolniczo-Ekonomicznego, Autor: inz. Alicja Matera, Opiekun
naukowy badan: dr hab. inz. Magdalena Simlat, prof. URK; Tytul: NaCl czynnikiem
hamujgcym czy pobudzajgcym rozwdj roslin? Ocena wptywu NaCl na kietkowanie i wzrost
marchwi (Daucus carota L.), referat (11 migjsce)

Sesja Kot Naukowych Uniwersytetu Rolniczego im. Hugona Kotataja w Krakowie, V
2023 r., Sesja Wydziatu Rolniczo-Ekonomicznego, Autor: inz. Alicja Matera, Opiekun
naukowy badan: dr hab. inz. Magdalena Simlat, prof. URK; Tytul: Bakteria endofityczna
(Pantoea vagans) jako stymulator kietkowania i wzrostu siewek marchwi (Daucus carota
L.) w warunkach zasolenia, referat

Konferencja Jubileuszowa Wydzialu Rolniczo-Ekonomicznego z okazji 100-lecia
Wydziatu, VII 2023 r., Autor: inz. Alicja Matera, Opiekun naukowy badan: dr hab. inz.
Magdalena Simlat, prof. URK; Tytut: Inokulacja nasion marchwi (Daucus carota L.)
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bakterig endofityczng (Pantoea vagans) jako ekologiczny przykiad przeciwdziatania
negatywnym skutkom zasolenia na kietkowanie i wzrost roslin, poster

9. 9™ International Conference of Young Researchers entitled "New Challenges of Science
in the Era of Environmental Changes in Different Sectors", Krakow, VI 2023 r., Autor:
inz. Alicja Matera, dr hab. inz. Magdalena Simlat, prof. URK; Tytut: Inoculation of carrot
(Daucus carota L.) seeds with endophytic bacteria (Pantoea vagans) as an ecological way
of counteracting the effects of salinity on plant germination and growth, poster (I miejsce)

10. Wykaz tematdéw badan realizowanych przy udziale cztonkéw Kota

Sekcja Agroekologii:
e  Wplyw biopestycydow na poczatkowy wzrost wybranych gatunkéw roslin uprawnych
i chwastow

e Ocena warunkéw siedliskowych pol uprawnych metodami fioindykacyjnymi oraz
ocena stopnia przeobrazen antropogenicznych flory segetalnej upraw zboz

Sekcja Genetyki Ro$lin:
o  Wplyw bakterii endofitycznych na kietkowanie nasion

Sekcja Lakarstwa:

e  Wplyw uzytkowania na ré6znorodnos$¢ flory wybranych uzytkow zielonych

Poprawa biordznorodnos$ci uzytkéw zielonych w oparciu o analizg flory i ro§linno$ci

Wpltyw wypasu 1 koszenia na roéznorodno$¢ gatunkowg oraz na powstrzymanie
gatunkow roslin inwazyjnych na uzytkach zielonych

Wplyw dolistnej aplikacji stymulatorow wzrostu na jako$¢ runi takowe;j

Sktad chemiczny 1 warto$¢ pokarmowa zielonki pastwiskowej, siana i kiszonki

Sekcja Ochrony Srodowiska Rolniczego:

e Wplyw zaprawiania ziarniakOw substancji naturalnymi na zdrowotno$¢ oraz
parametry kietkow
o Aktywnos$¢ fungistatyczna olejkdéw eterycznych oraz wodnych wyciggow

Informacje dodatkowe (jesli wydarzenia mialy miejsce):

1. Wykaz prac naukowych opublikowanych lub zgloszonych do druku, ktorych
autorami/wspotautorami sg cztonkowie Kota (dane bibliograficzne)
Alicja Matera, Magdalena Simlat, tytut: Effect of endophytic bacteria Pantoea vagans
(strain SRS89) on carrot germination and growth in saline stress — praca w przygotowaniu

2. Wykaz zrealizowanych obozéw naukowych
brak

3. Inne formy dziatalnosci Kota
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brak

Opracowanie: dr inz. Dorota Gala-Czekaj

10.2. Ocena dziatalnosci publikacyjnej studentéw i doktorantow

Liczba prac naukowych opublikowanych z udziatem studentéw wyniosta 10 (o dwie
publikacje wiecej niz w 2021/2022). W przypadku pieciu prac wspoétautorami publikacji byli
studenci innych wydziatéw.
Katedra Gleboznawstwa i Agrofizyki

Student/D | Nazwiska autoréw Tytul

oktorant

Doktorant | Sokotowska J., | Impact of Natural Forest Succession on Changes in Soil Organic Carbon
Jozefowska A., Zaleski | inthe Polish Carpathian Mountains
T.

Doktorant | Sokotowska J., | Humus horizon development during natural forest succession process in
Jozefowska A., Zaleski | the Polish Carpathians
T.

Student Christian Dave Roque | Global research on the relationship of soil iron to nutrient cycling: A
Alonzo, Tomas Zaleski, | bibliometric analysis
Orhan Dengiz

Student Ulrich Gaetan Funga, | Oil polluted soils: Review
Tomasz Zaleski, Orhan
Dengiz

Student Axel Ceron-Gonzalez, | Sandy soils in Poland: Exploring research constituents
Michal Gasiorek, Orhan
Dengiz

Doktorant | Messias de Carvalho, | Storage of persistent organic matter in temperate gypsum soils —
Krystyna Ciarkowska, | Relevance of the parent material and vegetation cover
Anna Miechowka

Doktorant | Krystyna Ciarkowska, | Positive matrix factorisation and data mining model in analysis of
Messias de Carvalho, | polycyclic aromatic hydrocarbons (PAHs) sources and vertical
Florian Gambus distribution in soils of the age-diverse brownfields of Southern Poland

Doktorant | Mitosz Podwika, | Urban Grassland Afforestation as a Public Land Management Tool for
Krystyna Ciarkowska, | Environmental Improvement: The Example of Krakow (Poland)
Katarzyna Solek-
Podwika

Katedra Mikrobiologii i Biomonitoringu

Doktoranci

1. MatrasE. (doktorantka), Gorczyca A., Pociecha A., Przemieniecki S.W., Zeliszewska P., O¢wieja M. 2023.
Silver nanoparticles affect wheat (Triticum aestivum L.) germination, seedling blight and yield. Functional
Plant Biology, ISSN 1445-4408, e-ISSN 1445-4416 (100pkt)

2. Przemieniecki, S. W., O¢wieja, M., Ciesielski, S., Halecki, W., Matras, E., Gorczyca, A. (2022). Chemical
Structure of Stabilizing Layers of Negatively Charged Silver Nanoparticles as an Effector of Shifts in Soil
Bacterial Microbiome under Short-Term Exposure. International journal of environmental research and
public health, 19(21), 14438. https://doi.org/10.3390/ijerph192114438

3. Gorczyca, A., Pociecha, E., Matras, E. (2022). Response of Pea Seedlings on Multi-Walled Carbon
Nanotubes Seed Treatments. W (Red.), Proceedings of the 8th World Congress on New Technologies
(NewTech’22) (s. 1-8). International ASET Inc.
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https://repo.ur.krakow.pl/info/journalseries/WUT71361?r=publication&ps=20&title=Szczeg%25C3%25B3%25C5%2582y%2Brekordu%2B%25E2%2580%2593%2BCzasopisma%2Bi%2Bserie%2B%25E2%2580%2593%2BUniwersytet%2BRolniczy%2Bw%2BKrakowie+title&lang=pl&pn=1
https://doi.org/10.3390/ijerph192114438

10.

11.

12.

13.

Matras, E., Gorczyca, A., Przemieniecki, S. W., O¢wieja, M. (2022). Surface properties-dependent
antifungal activity of silver nanoparticles. Scientific Reports, 12, 1-17. https://doi.org/10.1038/s41598-022-
22659-2

Matras, E., Gorczyca, A., Kotodziejczyk, M., Kulig, B., Przemieniecki, S. W. (2022). Response of winter
wheat (Triticum aestivum L.) to micronutrient foliar application enriched with silver. Journal of Plant
Protection Research, 62, 153-175. https://doi.org/10.24425/jppr.2022.141354

Matras, E., Gorczyca, A., Pociecha, E., Przemieniecki, S. W., O¢wieja, M. (2022). Phytotoxicity of Silver
Nanoparticles with Different Surface Properties on Monocots and Dicots Model Plants. Journal of Soil
Science and Plant Nutrition, 22, 1647-1664. https://doi.org/10.1007/s42729-022-00760-9

Wolny-Kotadka K., Malina D., Suder A. (doktorantka), Pluta K., Wzorek Z. 2022. Bio-based synthesis of
silver nanoparticles from waste agricultural biomass and its antimicrobial activity. Processes, 10(2):389.
DOI: 10.3390/pr10020389 (IF 2,847; 70 pkt. MNiSW).

Bodziacki S. (doktorant), Wolny-Kotadka K. 2023. Microbiological contamination of brine feeding a
closed-cycle graduation tower and its potential human exposure. Processes, 11(3):966. DOI:
10.3390/pr11030966 (IF 3,352; 70 pkt. MEIN).

Wolny-Kotadka K., Zdaniewicz M., Bodziacki S. (doktorant), Terebun P., Kwiatkowski M., Zarzeczny D.,
Pawtat J. 2023. Effect of non-equilibrium plasma on microorganisms colonizing diatomaceous earth after the
beer filtration process. Applied Sciences, 13(7):4081. DOI: 10.3390/app13074081 (IF 2,838; 100 pkt.
MEIN).

Chmiel M.J., Dziewonska A., (doktorantka WHiBZ), 2022. Wybrane zoonozy bakteryjne przenoszone
przez mleko surowe. Postepy Mikrobiologii, vol. 61, nr 2, s.73-80. DOI:10.2478/am-2022-0007

Strzelec E. (doktorantka AGH), Chmiel M.J.,2022. Effect of glycerol concentration on the cultivation of
lactic acid bacteria — Lactobacillus plantarum. W: Contemporary problems of power engineering and
environmental protection 2021 / Pikon Krzysztof, Bogacka Magdalena (red.), 2022, Politechnika Slaska,
5.193-197, ISBN 978-83-964116-1-7.

Lenart-Boron A., Boron P., Kulik K. (doktorantka), Prajsnar J., Zelazny M., Chmiel M.J. 2022. Scientific
Reports, 2022, vol. 12, nr 1, s.1-14, Numer artykutu:18140. DOI:10.1038/s41598-022-22642-x

Jasinska J.M. (doktorantka WBIiO), Kaminska I, Chmiel M.J., Jamréz E. 2023. Biological potential of
polysaccharides extracted from Nostoc colonies for film production — Physical and biological properties.
Biotechnology journal, vol. 18, nr 5, s.1-10, Numer artykutu:2200455. DOI:10.1002/biot.202200455

Studenci

1.

Wolny-Kotadka K., Sobocinska K. (studentka WBi0). 2023. Analiza mikrobiologiczna powietrza klatek
schodowych w blokach mieszkalnych. Infrastruktura i ekologia terenow wiejskich, 1(1):104-119. DOI:
10.14597/INFRAECO0.2023.005 (20 pkt. MEIN).

Lenart-Boron A., Bajor A. (studentka WHIBZ), Tischner M., Kulik K., Kabacinska J. 2022. Particulate
matter concentrations and fungal aerosol in horse stables as potential causal agents in recurrent airway disease
in horses and human asthma and allergies.  Applied Sciences, 12(18), 9375,
https://doi.org/10.3390/app12189375

Rutkowski M. (Student WBIiO), Krzeminska-Fiedorowicz L., Khachatryan G., Kabacifiska J., Tischner M.,
Suder A., Kulik K., Lenart-Boron A. 2022.Antibacterial Properties of Biodegradable Silver Nanoparticle
Foils Based on Various Strains of Pathogenic Bacteria Isolated from the Oral Cavity of Cats, Dogs and
Horses. Materials; 15(3): 1-15.

Chmiel M.J., Drzymala G. (studentkaWBi0), Bocianowski J., Komneni¢ A., Baran A.,Synowiec A. 2022.
Plants-Basel, vol. 11, nr 23, 5.1-13. DOI:10.3390/plants11233343

Kula-Maximenko, M., Gorczyca, A., Pociecha, E., Gastol, A., Maciejewska-Pronczuk, J., O¢wieja, M.
(2022). Characterization of selected parameters of Chlorella vulgaris microalgae after short-term exposure
to gold nanoparticles with different surface properties. Journal of Environmental Chemical Engineering,

10, 1-12. https://doi.org/10.1016/j.jece.2022.108248

Pink, M., Grochola, K., Gorczyca, A. (2023). Public Good Agricultural Practices Certification Schemes in
Chosen EU Countries. European Countryside, 15, 525-541. https://doi.org/10.2478/euco-2023-0028
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https://doi.org/10.1038/s41598-022-22659-2
https://doi.org/10.1038/s41598-022-22659-2
https://doi.org/10.24425/jppr.2022.141354
https://doi.org/10.1007/s42729-022-00760-9
http://dx.doi.org/10.2478/am-2022-0007
http://dx.doi.org/10.1038/s41598-022-22642-x
http://dx.doi.org/10.1002/biot.202200455
https://doi.org/10.3390/app12189375
http://dx.doi.org/10.3390/plants11233343
https://doi.org/10.1016/j.jece.2022.108248
https://doi.org/10.2478/euco-2023-0028

Katedra Chemii Rolnej i Srodowiskowej
Studenci
Streszczenie materialdow konferencyjnych:

1.

Katarzyna Szartowicz, Karolina Wéjs, Agnieszka Baran, Sylwia Wojcik. 2023. Radionuclides and heavy

metals as indicators of contamination of Rybnik reservoir. Book of Abstracts, NUTECH-2023, International
Conference on Development and Applications of Nuclear Technologies, Krakow, 20-22 September 2023,
page 114. Pani Karolina Wéjs - studentka Ochrony Srodowiska, studia niestacjonarne.

Doktoranci

2.

Kowalewska Agnieszka — Doktorantka: Antonkiewicz J., Kowalewska A., Mikotajczak S., Kotodziej B.,
Bryk M., Spychaj-Fabisiak E., Koliopoulos T., Babula J. 2022. Phytoextraction of heavy metals after
application of bottom ash and municipal sewage sludge considering the risk of environmental pollution.
Journal of Environmental Management, 306, Article number 114517. DOl:
https://doi.org/10.1016/j.jenvman.2022.114517

Skuta Ireneusz — Doktorant: Antonkiewicz J., Skuta 1., Pozyczka R. 2023. Regulacje prawne w zakresie
dopuszczania surowcowych kopalin do obrotu w postaci srodkéw poprawiajacych wiasciwosci gleb lub
srodkéw wapnujacych. Goérnictwo Odkrywkowe, 2/2023, 50-56. DOI: 10.5604/01.3001.0053.7796

11. Praktyki zawodowe

Kierunek Ekonomia — Il rok studia stacjonarne

Studenci uprawnieni do zaliczenia praktyk na II roku studiow na kierunku Ekonomia, studia stacjonarne w
roku akademickim 2022/2023 — rozktad zaliczen.

) ) ) . Liczba osob
Termin USOS | Forma egzaminu/zaliczenia -
Zaliczyla Nie zaliczyla
| termin Zallc;enle w formie odpowiedzi 116 0
ustnej
. Zaliczenie w formie odpowiedzi
Il termin & Z 1e W Tormie odpowieazl 0 0
ustnej
11 termin Zallc;enle w formie odpowiedzi 0 0
ustnej

W roku akademickim 2022/2023 studenci realizowali praktyke zawodowa w mikro, matych, érednich i
duzych podmiotach prywatnych, w administracji publicznej oraz instytucjach finansowych. Prawie 70%
studentow realizowato praktyke w dziatach ksiggowych i podatkowych réznych typow przedsigbiorstw.
Co piaty Student realizowal praktyke w podmiotach administracji publicznej. Praktyke w banku lub
towarzystwie ubezpieczeniowym odbylo 9% os6b uprawnionych do zaliczenia przedmiotu.
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7,00% DOKsiegowos$¢ i podatki MSP

18,00% BKsiegowosc¢ i podatki duze
przedsiebiorstwa
@Banki
1 OO% 51,00% BTowarzystwa ubezpieczeniowe

8,00%
B Administarcja publiczna

15,00% OPozostate podmioty

Procentowy rozktad podmiotoéw, w ktorych studenci SL odbywali praktyki [%]

ZYozone dokumenty zostaty sprawdzone pod katem formalnym i merytorycznym. Studenci przystapili do
zaliczenia ustnego przed komisja w skladzie: dr inz. Monika Szafranska — petnomocnik Dziekana ds.
praktyk na kierunku ekonomia oraz dr Chrystian Firlej. W trakcie rozmowy zostaty zadane pytania
weryfikujace realizacj¢ praktyk zawodowych.

Kierunek Ekonomia — Il rok studia niestacjonarne

Studenci uprawnieni do zaliczenia praktyk na II roku studiéw na kierunku Ekonomia, studia niestacjonarne
w roku akademickim 2022/2023 — rozktad zaliczen.

i . - . Liczba oséb
Termin USOS | Forma egzaminu/zaliczenia
Zaliczyla Nie zaliczyla

| termin Zallc?enle w formie odpowiedzi 16 .
ustnej

Il termin Zallc;enle w formie odpowiedzi 0 .
ustnej

: Zali ie w formi a7

111 termin aliczenie w formie odpowiedzi . 3

ustnej

W roku akademickim 2022/2023 studenci studiéw niestacjonarnych realizowali praktyke zawodowa
glownie w mikro, matych i $rednich przedsigbiorstwach prywatnych (75%). Pozostale osoby odbytly
praktyke w podmiotach administracji publicznej (12,5%) oraz bankach (12,5%).
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12,50%

12,50%
DOPrzedsigbiorstwa prywatne

B Administracja publiczna

75,00% @Banki

Procentowy rozktad podmiotow, w ktorych studenci NL odbywali praktyki [%o]
Ztozone dokumenty zostaty sprawdzone pod katem formalnym i merytorycznym. Studenci przystapili do
zaliczenia w formie ustnej (rozmowa) przed komisjg w sktadzie dr inz. Monika Szafranska — pelnomocnik
Dziekana ds. praktyk na kierunku ekonomia oraz dr Chrystian Firlej. W trakcie rozmowy zostaly zadane
pytania weryfikujace realizacj¢ praktyk zawodowych.

Opracowanie: dr inz. Monika Szafranska

Kierunek ZARZADZANIE - 11 rok studia stacjonarne

Studenci uprawnieni do zaliczenia praktyk na II roku studiow na kierunku ZARZADZANIE, studia
stacjonarne w roku 2022/2023 — rozktad zaliczen

i : . . Liczba osob
Termin USOS | Forma egzaminu/zaliczenia
Zaliczyla Nie zaliczyla
. Zali i f ; . .
| termin al |c?en|e w formie odpowiedzi 29 i,
ustnej
Il termin Zallc;enle w formie odpowiedzi 0 5
ustnej
11 termin Zallcgenle w formie odpowiedzi 0 .
ustnej

* student aktywny w USOS, ale brak fizycznej obecnosci studenta oraz dokumentoéw

W roku akademickim 2022/2023 studenci na kierunku ZRZADZANIE (studia stacjonarne)
realizowali praktyke zawodowa w znacznej wickszosci w sektorze MSP (matych i $rednich
przedsigbiorstwach, wliczajac w to mikro przedsigbiorstwa — 78% uprawnionych studentow do zaliczenia
praktyki zawodowej). Gtowny profil tematyczny praktyk dotyczyt zakresu szeroko pojetego zarzadzania.
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= MSP = Matopolski Urzagd Wojewddzki w Krakowie

= Okregowa Komisja Egzaminacyjna w Krakowie
= Biuro nieruchomosci
m Urzad gminy

m Bank spotdzielczy

Urzad Miasta

= Biuro rachunkowe

m Agencja Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa

Procentowy rozktad rodzaju profilu podmiotow, w ktorych studenci odbywali praktyki (II rok studia

stacjonarne)

Ztozone dokumenty (dzienniczki praktyk) zostaly sprawdzone pod katem formalnym i
merytorycznym. Studenci przystapili do egzaminu ustnego (rozmowa) w formie stacjonarnej przed komisja
w sktadzie: dr Chrystian Firlej (pelnomocnik Dziekana ds. praktyk na kierunku zarzgdzanie) oraz dr inz.
Monika Szafranska. W trakcie rozmowy zostaly zadane pytania weryfikujace w oparciu o przedstawione

dokumenty.

Kierunek ZARZADZANIE - 11 rok studia niestacjonarne

Studenci uprawnieni do zaliczenia praktyk na II roku studiéw na kierunku ZARZADZANIE, studia

niestacjonarne w roku 2022/2023 — rozktad zaliczen.

Liczba osob

Termin USOS | Forma egzaminu/zaliczenia
Zaliczyla Nie zaliczyla

I termin Zallcgenle w formie odpowiedzi 13 .
ustnej

Il termin Zallc?enle w formie odpowiedzi 0 .
ustnej

111 termin Zallcgenle w formie odpowiedzi 0 .
ustnej

W roku akademickim 2022/2023 studenci na kierunku ZRZADZANIE (studia niestacjonarne)
realizowali praktyke zawodowa w znacznej wigkszosci w sektorze MSP (matych i $rednich
przedsigbiorstwach, wliczajac w to mikro przedsigbiorstwa — 92% uprawnionych studentéw do zaliczenia
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praktyki zawodowej). Tylko jeden student realizowal praktyke zawodowa w Agencji Restrukturyzacji i
Modernizacji Rolnictwa w roku akademickim 2022/2023 na studiach niestacjonarnych (kierunek
ZARZADZANIE). Gtowny profil tematyczny praktyk dotyczyt zakresu szeroko pojetego zarzadzania.

‘8%

\

= MSP = Agencja Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa

Procentowy rozktad rodzaju podmiotéw gospodarczych, w ktoérych studenci odbywali praktyki (II rok
studia niestacjonarne)

Ztozone dokumenty (dzienniczki praktyk) zostaly sprawdzone pod katem formalnym i
merytorycznym. Studenci przystapili do egzaminu ustnego (rozmowa) w formie stacjonarnej przed komisja
w sktadzie: dr Chrystian Firlej (pelnomocnik Dziekana ds. praktyk na kierunku zarzadzanie) oraz dr inz.
Monika Szafranska. W trakcie rozmowy zostaty zadane pytania weryfikujagce w oparciu o przedstawione
dokumenty.

Opracowanie: dr Chrystian Firlej

Kierunek Ochrona Srodowiska - 111 rok studia stacjonarne

Studenci uprawnieni do zaliczenia praktyki zawodowej (R.6s.PRZ.SI.ROSXZ) na Il roku

studiow na kierunku Ochrona Srodowiska, studia stacjonarne w roku 2022/2023 - rozktad zaliczen
(tab. 1).

Tab. 1. Rozktad zaliczen z praktyki zawodowej (R.65.PRZ.SI.ROSXZ)

Liczba oséb

Termin USOS Forma egzaminu/zaliczenia - . -
Zaliczyta Nie zaliczyla

dziennik praktyk,
| termin opinia o przebiegu praktyk, 15 0
egzamin
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Tab. 2. Wykaz podmiotow, w ktorych studenci odbywali praktyki

Nazwa podmiotu

Adres

Wojewédzki Fundusz Ochrony Srodowiska i
Gospodarki Wodnej w Krakowie

ul. Kanonicza 12, 31-002 Krakéw

Carbon Footprint Foundation

ul. Jasnogodrska 9, 31-358 Krakoéw

Wydziat Ochrony Srodowiska Starostwa
Powiatowego w Brzesku

ul. Piastowska 2 B, 32-800 Brzesko

Migjskie Przedsigbiorstwo Oczyszczania Sp. z 0.0.

ul. Nowohucka 1, 31-580 Krakow

Wodociagi Miasta Krakowa S.A. - Zaktad
Uzdatniania Wody - IPA

ul. Senatorska / Filtrowa 1, 30-106
Krakow

ADW ustugi dla srodowiska

ul. Chemikow / ul. Wybickiego 1/7a
(p. 144), 32-600 Oswiecim / Krakow

Wodociagi Miasta Krakowa S.A., Zaktad
Uzdatniania Wody Rudawa

ul. Filtrowa 1, 30-148 Krakow

Urzad Miasta i Gminy w Skawinie, Wydziat
Ochrona Srodowiska

ul. Rynek 1, 32-050 Skawina

GVI

Villas del Duque, Calle Helsinki,
38679 Adeje (Santa Cruz de Tenerife)

Okreggowa Stacja Chemiczno-Rolnicza w Krakowie

ul. Kotowa 3, 30-134 Krakow

Gminny Zaktad Komunalny Wielka Wies$ Sp. z.0.0.

ul. Plac Wspdlnoty 1, 32-085 Szyce

Urbanika Farms Sp. z 0.0.

ul. Gromadzka 46 A, 30-719 Krakéw

5%

12%

]l =2 =3 4 m§5 6 7

=8 =9 10

m]l]l =12

1.  Wojewddzki Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej w Krakowie,
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Carbon Footprint Foundation

Wydziat Ochrony Srodowiska Starostwa Powiatowego w Brzesku,
Miejskie Przedsigbiorstwo Oczyszczania Sp. z 0.0.

Wodociagi Miasta Krakowa S.A. - Zaktad Uzdatniania Wody — IPA
ADW ustugi dla srodowiska

Wodociagi Miasta Krakowa S.A., Zaktad Uzdatniania Wody Rudawa
Urzad Miasta i Gminy w Skawinie, Wydziat Ochrona Srodowiska
GVI

Okregowa Stacja Chemiczno-Rolnicza w Krakowie

Gminny Zaktad Komunalny Wielka Wies$ Sp. z.o.0.

Urbanika Farms Sp. z 0.0.

RNV WN

[
N = o

Ryc. 1. Procentowy wykaz podmiotow, w ktorych studenci odbywali praktyki

Gléwny profil tematyczny praktyk dotyczyt zakresu szeroko pojetej ochrony srodowiska
(Ryc. 2).

=l 2 3 m4 m5 =6 7

1. Gospodarka wodno-sciekowa

2. Monitoring gatunkow i siedlisk morskich

3. Monitoring siedlisk ladowych

4. Funkcjonowanie przyrodniczych obszaréw chronionych
5. Gospodarowanie odpadami komunalnymi

6. Zarzadzanie $Srodowiskiem

7. Produkcja zywnosci ekologicznej

Ryc. 2. Procentowy rozktad rodzaju profilu podmiotow, w ktorych studenci odbywali praktyki
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6%

]l =2 =m3 4 5 m6 7 8 m9

. Podmioty zarzadzajace ochrong przyrody (WFOSIGW)

. Powiatowe jednostki pomocnicze (np. Starostwo Powiatowe)

. Podmioty wykonujace zadania publiczne i dysponujace majatkiem publicznym (wodociagi, oczyszczalnie $ciekow)
. Laboratorium $rodowiskowe

. Samorzadowe jednostki organizacyjne (np. Zaktad Gospodarki Komunalnej)

. Prywatne przedsigbiorstwo produkujace zywnos¢ ekologiczng (Urbanika Farms Sp. z 0.0.)

. Fundacja dziatajaca na rzecz ochrony klimatu (Carbon Footprint Foundation)

. Zagraniczny podmiot dzialajacy rzecz ochrony zwierzat morskich (GVI)

. Podmiot prywatny wykonujacy ustugi dla srodowiska (ADW ustugi dla srodowiska)

Ryc. 3. Procentowy rozktad rodzaju podmiotow gospodarczych, jednostek samorzgdowych,

O ~NOoO O WN B

Nel

Jednostek specjalnych i instytucji panstwowych, w ktorych studenci odbywali praktyki

Ztozone przez studentéw dokumenty (harmonogram praktyk zawodowych, dzienniczki
praktyk, opinie nt. przebiegu praktyk od pracodawcy) zostaly sprawdzone pod katem formalnym
1 merytorycznym. W dniu 29.09.2023 r. studenci przystgpili do stacjonarnego egzaminu ustnego
(rozmowa) przed komisja w sktadzie: dr hab. inz. Jerzy Wieczorek, prof. URK - przewodniczacy,
dr hab. inz. Agnieszka Synowiec, prof. URK - cztonek komisji oraz dr hab. inz. Katarzyna Sotek-
Podwika - cztonek komisji. W trakcie egzaminu zostaty zadane pytania weryfikujace w oparciu o
przedstawione dokumenty od kazdego z czlonkéw komisji. Na tej podstawie wystawiono trzy
oceny od kazdego cztonka komisji, ktdre zostaly usrednione, tak iz student finalnie otrzymat jedna
oceng.

Kierunek Ochrona Srodowiska - 111 rok studia niestacjonarne
Studenci uprawnieni do zaliczenia praktyki zawodowej (R.6s.PRZ.NI.ROSXZ) na Il roku

studiow na kierunku Ochrona Srodowiska, studia niestacjonarne w roku 2022/2023 - rozktad
zaliczen (tab. 1).
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Tab. 1. Rozktad zaliczen z praktyki zawodowej (R.65.PRZ.NI.ROSXZ)

Termin USOS Forma

Liczba oséb

egzaminu/zaliczenia

Zaliczyla Nie zaliczyta

dziennik praktyk,
opinia o przebiegu praktyk,
egzamin

| termin

9 2

dziennik praktyk,
opinia o przebiegu praktyk,
egzamin

Il termin

dziennik praktyk,
opinia o przebiegu praktyk,
egzamin

111 termin

Tab. 2. Wykaz podmiotow, w ktorych studenci odbywali praktyki

Nazwa podmiotu

Adres

Miejskie Przedsigbiorstwo Wodociggoéw i Kanalizacji
S.A.

ul. Lindego 9, 30-148 Krakow

SGS Polska Sp. z 0. 0., Laboratorium Srodowiskowe
Enviroment, Health & Safety

al. Jerozolimskie 146 A, 02-305
Warszawa

ZIEL-GAZ Kazimierz Zielinski i Wspdlnicy, Sp.
jawna

ul. Forteczna 22 A, 32-086 Wegrzce

Regionalna Ochrony Srodowiska w

Krakowie

Dyrekcja

ul. Mogilska 25, 31-542 Krakow

Regionalne Centrum Gospodarki Wodno - Scickowej
S. A.

ul. Marszatka Jozefa Pitsudskiego 12,
43-100 Tychy

Gminny Zaktad Komunalny we Frysztaku

ul. Mostowa 24, 38-130 Frysztak

Fundacja Aeris Futuro

ul. Jozefa Pilsudskiego 73/1.5, 32-020
Wieliczka

Polska Grupa CNC

Plac KoS$ciuszki 57, 37-415 Zaleszany

Starostwo Powiatowe w Kazimierzy Wielkiej,
Wydziat Rolnictwa i Ochrony Srodowiska

ul. Tadeusza Kos$ciuszki 12, 28-500
Kazimierza Wielka

SILVA Sp. z o.0., Silva Recycling, Oddzial w Strzelcach
Opolskich

ul. 1 Maja 52, 47-100 Strzelce
Opolskie
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13.
14.
15.
16.
17.
18.
19.
20.
21.

Gminny Zaktad Komunalny we Frysztaku
Fundacja Aeris Futuro
Polska Grupa CNC

Miejskie Przedsigbiorstwo Wodociagéw 1 Kanalizacji S.A.

SGS Polska Sp. z 0. 0., Laboratorium Srodowiskowe Enviroment, Health & Safety
ZIEL-GAZ Kazimierz Zielinski 1 Wspolnicy, Sp. jawna

Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska w Krakowie

Regionalne Centrum Gospodarki Wodno - Sciekowej S. A.

Starostwo Powiatowe w Kazimierzy Wielkiej, Wydziat Rolnictwa i Ochrony Srodowiska
10. SILVA Sp. z 0.0, Silva Recycling, Oddziat w Strzelcach Opolskich

Ryc. 1. Procentowy wykaz podmiotow, w ktorych studenci odbywali praktyki

Gloéwny profil tematyczny praktyk dotyczyt zakresu szeroko pojetej ochrony srodowiska

(Ryc. 2).

10%

30%

E1E2@830405

1. Gospodarka wodno-$ciekowa

2. Waloryzacja ekologiczna

3. Recykling odpadéw

4. Biomonitoring srodowiska

5. Funkcjonowanie przyrodniczych obszar6w chronionych

Ryc. 2. Procentowy rozktad rodzaju profilu podmiotow, w ktorych studenci odbywali praktyki
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Podmioty zarzadzajace ochrong przyrody (RDOS)

Powiatowe jednostki pomocnicze (np. Starostwo Powiatowe)

Podmioty wykonujace zadania publiczne i dysponujace majatkiem publicznym (wodociagi, oczyszczalnie Sciekow)
Laboratorium srodowiskowe (Enviroment, Health & Safety)

Samorzadowe jednostki organizacyjne (Zaktad Gospodarki Komunalnej)

Innowacyjne firmy (np. recyklingowa)

Fundacja na rzecz ochrony klimatu oraz dziedzictwa przyrodniczego i kulturowego (Fundacja Aeris Futuro)

Ryc 3. Procentowy rozktad rodzaju podmiotow, w ktorych studenci odbywali praktyki

NogakwbdE

Ztozone przez studentdéw dokumenty (harmonogram praktyk zawodowych, dzienniczki
praktyk, opinie nt. przebiegu praktyk od pracodawcy) zostaly sprawdzone pod katem formalnym
i merytorycznym. W dniu 23.09.2023 r. (I termin) studenci przystapili do stacjonarnego egzaminu
ustnego (rozmowa) przed komisja w skladzie: dr inz. Pawel Zadrozny, prof. URK -
przewodniczacy, dr hab. inz. Agnieszka Synowiec, prof. URK - cztonek komisji oraz dr inz. Beata
Grygierzec - cztonek komisji. W trakcie egzaminu zostaty zadane pytania weryfikujace w oparciu
o przedstawione dokumenty od kazdego z cztonkéw komisji. Na tej podstawie wystawiono trzy
oceny od kazdego cztonka komisji, ktére zostaty usrednione, tak iz student finalnie otrzymat jedna
ocene.

Na II termin egzaminu z praktyki zawodowej nikt si¢ nie zglosit. Do III terminu egzaminu
stacjonarnego w formie ustnej przystapity dwie osoby. Komisja w sktadzie dr hab. inz. Wojciech
Szewczyk, prof. URK - przewodniczacy oraz dr inz. Beata Grygierzec - czitonek komisji,
wystawila oceny na podstawie odpowiedzi studentow, ktére zostaly udzielone na zadawane
pytania.

Opracowanie: dr inz. Beata Grygierzec

Kierunek BIOGOSPODARKA — 5 semestr, I stopien studia stacjonarne

Wszyscy studenci odbyli praktyki w wymiarze 8 tygodni w okresie od zakonczenia letniej
sesji egzaminacyjnej po 5 semestrze do 15 wrzesnia. Miejsca odbywania praktyk byly zgodne
Z miejscami zalecanymi w ,,Regulaminie studenckich praktyk zawodowych* WRE, tj. MPO
Krakéw, RDOS Krakéw, Wodociagi Gminne Jerzmanowice, Urzad Gminy Jabtonka, MODR
Karniowice, Zaktad Gospodarki Komunalnej Pysznica, laboratorium biopaliw oraz zaktady
przetwoérstwa drewna, Wszyscy studenci oddali wypelnione dzienniki praktyk oraz pozytywne
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opinie zaktadowych opiekunéw praktyk. Dokumenty te zostaly sprawdzone pod wzgledem
formalnym i merytorycznym. Po analizie tresci dziennikéw praktyk stwierdzono, Ze studenci w
trakcie praktyk w zaktadach brali udzial w pracach oraz czynnie uczestniczyli w ich
organizowaniu i technicznym wykonaniu. Kazda ww. dziatalno$é studenci dokumentowali
w dzienniku praktyk. Profile tematyczne praktyk obejmowaty zagadnienia takie, jak: organizacja
i zarzadzanie jednostkg samorzadowag lub przedsi¢biorstwem, akty prawne z zakresu
bezpieczenstwa biosanitarnego, procesy technologiczne stosowane w produkcji biopaliw i ich
biokomponentow, metody biodegradacji odpadow oraz ocena jakosciowa Surowcow i wyrobow
gotowych. Potwierdzono, ze studenci zapoznali si¢ z problematyka wskazang w ,,Regulaminie
praktyk* i tym samym zrealizowali program praktyk.
Wszyscy studenci zdali egzamin z praktyki zawodowej w pierwszym terminie (tab. 1).

Tab. 1. Rozktad zaliczen praktyk zawodowych studentéw kierunku Biogospodarka

Liczba oséb

Termin USOS Forma egzaminu/zaliczenia
g Zaliczyla | Nie zaliczyla

dziennik praktyk, pytania od cztonkow
I termin komisji egzaminacyjnej zapisane W 10 0
protokole

Kierunek ROLNICTWO - 5 semestr, I stopien studia stacjonarne

Wszyscy studenci odbyli praktyki w wymiarze 8 tygodni w okresie od zakonczenia letniej
sesji egzaminacyjnej po 5 semestrze do 15 wrzesnia. Miejsca odbywania praktyk byty zgodne
Z miejscami zalecanymi w ,,Regulaminie studenckich praktyk zawodowych* WRE, tj. rodzinne
gospodarstwa indywidualne z produkcja roslinng lub zwierzgca (6 tygodni) oraz stacja
doswiadczalna Uniwersytetu Rolniczego w Krakowie w Prusach (2 tygodnie).
Wszyscy studenci oddali wypelnione dzienniki praktyk oraz pozytywne opinie zaktadowych
opiekunéw praktyk. Dokumenty te zostaly sprawdzone pod wzgledem formalnym i
merytorycznym. Po analizie tresci dziennikow praktyk stwierdzono, ze studenci w trakcie praktyk
w zaktadach brali udziat w pracach oraz czynnie uczestniczyli w ich organizowaniu i technicznym
wykonaniu. Kazdg ww. dziatalno$¢ studenci dokumentowali w dzienniku praktyk. Profile
tematyczne praktyk obejmowaly zagadnienia takie, jak: technologie uprawy roslin, zabiegi
pielegnacyjnymi wykonywane na tgkach i pastwiskach, warunki zoohigienicznei i organizacja
pracy w budynkach inwentarskich oraz zasady zywienia zwierzat gospodarskich, a takze koszty
wytwarzania produktow. Potwierdzono, ze studenci zapoznali si¢ z problematyka wskazang w
»Regulaminie praktyk® i tym samym zrealizowali program praktyk.

Wszyscy studenci zdali egzamin z praktyki zawodowej w pierwszym terminie (tab. 2).
Tab. 2. Rozktad zaliczen praktyk zawodowych studentéw kierunku Rolnictwo

Liczba oséb

Termin USOS Forma egzaminu/zaliczenia
g Zaliczyla | Nie zaliczyla

dziennik praktyk, pytania od czlonkow
I termin komisji egzaminacyjnej zapisane W 7 0
protokole
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Kierunek ROLNICTWO - 5 semestr, I stopien studia niestacjonarne

Wszyscy studenci odbyli praktyki w wymiarze 6 tygodni w okresie od zakonczenia letniej
sesji egzaminacyjnej po 5 semestrze do 15 wrzes$nia. Miejsca odbywania praktyk byty zgodne
Z miejscami zalecanymi w ,,Regulaminie studenckich praktyk zawodowych* WRE, tj. rodzinne
gospodarstwa indywidualne z produkcja roslinng lub zwierzgeg (6 tygodni). Dwoch studentow
realizowato czg$¢ praktyk w stacji doswiadczalnej Uniwersytetu Rolniczego w Krakowie w
Prusach.

Wszyscy studenci oddali wypelione dzienniki praktyk oraz pozytywne opinie
zaktadowych opiekunow praktyk. Dokumenty te zostaly sprawdzone pod wzglgdem formalnym
I merytorycznym. Po analizie tre$ci dziennikow praktyk stwierdzono, ze studenci w trakcie
praktyk w zaktadach brali udziat w pracach oraz czynnie uczestniczyli w ich organizowaniu
i technicznym wykonaniu. Kazda ww. dziatalnos¢ studenci dokumentowali w dzienniku praktyk.
Profile tematyczne praktyk obejmowaty zagadnienia takie, jak: technologie uprawy roslin, zabiegi
pielggnacyjnymi wykonywane na takach i pastwiskach, warunki zoohigienicznei i organizacja
pracy w budynkach inwentarskich oraz zasady zywienia zwierzat gospodarskich, a takze koszty
wytwarzania produktow. Potwierdzono, ze studenci zapoznali si¢ z problematyka wskazang w
»Regulaminie praktyk® i tym samym zrealizowali program praktyk.

Wszyscy studenci zdali egzamin z praktyki zawodowej w pierwszym terminie (tab. 3).

Tab. 3. Rozktad zaliczen praktyk zawodowych studentéw kierunku Rolnictwo (nietsacjonarne)

Liczba oséb

Termin USOS Forma egzaminu/zaliczenia = - -
Zaliczyta |Nie zaliczyla

dziennik praktyk, pytania od cztonkow
I termin komisji egzaminacyjnej zapisane W 14 0
protokole

Kierunek AGRICULTURE - 5 semestr, I stopien studia stacjonarne

Wszyscy studenci odbyli praktyki w wymiarze 8 tygodni w okresie od zakonczenia letniej sesji
egzaminacyjnej po 5 semestrze do 15 wrze$nia. Miejsca odbywania praktyk byly zgodne
Z miejscami zalecanymi w ,,Regulaminie studenckich praktyk zawodowych®* WRE, tj. firma
ogrodnicza, winnica oraz stacja doswiadczalna Uniwersytetu Rolniczego w Krakowie. Jeden
student realizowal praktyke za granica.

Wszyscy studenci oddali wypetnione dzienniki praktyk oraz pozytywne opinie zaktadowych
opiekunow praktyk. Dokumenty te zostaly sprawdzone pod wzglgdem formalnym
I merytorycznym. Po analizie tre$ci dziennikow praktyk stwierdzono, ze studenci w trakcie
praktyk w zaktadach brali udziat w pracach oraz czynnie uczestniczyli w ich organizowaniu
i technicznym wykonaniu. Kazda ww. dziatalno$é studenci dokumentowali w dzienniku praktyk.
Profile tematyczne praktyk obejmowaly zagadnienia takie, jak: technologie uprawy roslin oraz
organizacja 1 zarzadzanie przedsigbiorstwem. Potwierdzono, ze studenci zapoznali si¢
Z problematyka wskazang w ,,Regulaminie praktyk* i tym samym zrealizowali program praktyk.

Wszyscy studenci zdali egzamin z praktyki zawodowej (tab. 4).
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Tab. 4. Rozktad zaliczen praktyk zawodowych studentow kierunku Rolnictwo (niestacjonarne)
Liczba oséb

Termin USOS Forma egzaminu/zaliczenia
g Zaliczyta |Nie zaliczyta

dziennik praktyk, pytania od cztonkow
| termin komisji egzaminacyjnej zapisane w 3 0
protokole

Opracowanie: dr inz. Joanna Dtuzniewska

12. Umiedzynarodowienie

12.1. Ocena mobilno$ci studentow

Liczba uméw miedzynarodowych w Uczelni

64
obowigzujacych w danym roku

Ogolem Studia | Praktyki | Inne

Liczba studentow wyjezdzajacych
15 14 1 -

Ogolem Studia | Praktyki | Inne

Liczba studentow przyjezdzajacych

44 27 1 -
Liczba spotkan organizowanych przez
Jednostke, dedykowanych mobilno$ci 7
studentow
Liczba spotkan, podczas ktorych uczestnicy
wymiany przekazali swoje doswiadczenia i 0

obserwacje

Ogolne wnioski/komentarz Jednostki
W sumie Uniwersytet Rolniczy dysponowat wieloma umowami podpisanymi z Osrodkami

zagranicznymi, z czego dla kierunku Rolnictwo (takze Biogospodarka i Ochrona Srodowiska)

podpisano 46 umoéw migdzynarodowych w 14 krajach, za$ dla kierunkéw spotecznych Ekonomia

(1 Zarzadzanie) podpisano 13 uméw z 9 krajami.

W sumie w analizowanym roku na praktyki zagraniczne w ramach Erasmus+ z W R-E
wyjechata 1 osoba, studentka Ochrony Srodowiska do Hiszpanii. Na studia w zagranicznych
osrodkach wyjechato 13 osob: 1 student Rolnictwa do Wtoch, 1 studentka Biogospodarki do
Hiszpanii, pozostate osoby to studenci Ekonomii gdzie, do Portugalii pojechata 1 osoba, 4 osoby
wyjechaty na Stowacje i 6 0s6b wyjechato do Czech.

Jesli chodzi o studentéw zagranicznych osrodkéw, ktorzy wybieraja Wydziat Rolniczo-
Ekonomiczny w ramach studidow Erasmus, na praktyki przyjechata 1 osoba z Turcji.
Zdecydowanie wiecej, bo 27 0sdb wybrato studia na W R-E: 12 studentéw ze Stowacji, 4 osoby z
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Hiszpanii (z czego 3 na caly rok), 3 osoby z Francji, 3 osoby z Portugalii (z czego 1 na caty rok),
3 osoby z Niemiec i po 1 osobie z Bulgarii oraz Czech.

Promowanie wyjazdow Erasmus odbywa sie przede wszystkim poprzez spotkania na
kanale Teams. Spotkanie informacyjne dla W R-E organizowane jest na poczatku roku
akademickiego. W minionym roku studenci byli informowani o mozliwosci wyjazdéw przed
zajeciami w indywidualnych grupach, a na korytarzach W R-E udostepniono ulotki informacyjne
o mozliwosciach wyjazdowych dla studentéw Wydziatu. Nie odbywaja si¢ spotkania z obecnoscia
0sob, ktore skorzystaly z wyjazdéw Erasmus, ze wzgledu na brak gotowosci do dzielenia si¢
swoimi do§wiadczeniami oraz brak zainteresowanej publicznosci.

Poziom zainteresowania wyjazdami zagranicznymi jest bardzo niski i w kolejnych latach
pozostaje na niezadawalajacym poziomie. Dotychczasowe metody promowania wymiany
Erasmus: spotkania informacyjne, ulotki nie przynosza efektow i maja sens jedynie jako dzialanie
uzupehiajace. Przyczyn braku zainteresowania wyjazdami ze strony studentdéw jest kilka:

e bardzo duza grupa studentéw nie ocenia swojego poziomu jezykowego na poziomie
komunikatywnym, obawiajg si¢ trudnosci w tym obszarze,

e studenci nie chca wychodzi¢ ze swojej strefy komfortu, jest to zwigzane z profilem
studentow, ktorzy wybieraja W R-E, dla ktorych wyjazd zagraniczny na tak dlugi okres
czasu bylby pierwszym w zyciu. Wyjazd kojarzony jest z dodatkowym stresem, oczywiste
korzys$ci z wyjazdu nie stanowig wartosci dodanej dla studentow W R-E,

e studenci obawiajg si¢, ze poziom studidéw zagranicg bedzie zbyt wysoki,

e obawiajg si¢ trudno$ci organizacyjnych i finansowych. Stypendia nie pozwalaja swobodnie
utrzymywac si¢ za granicg, pokrywaja faktyczne absolutne minimum egzystencjalne.

Przyczyna niechgci studentow nie jest brak wiedzy o programie, ale brak zainteresowania nim.
Dziatania, ktore realnie doprowadzityby do zmiany sytuacji w zakresie mobilno$ci studentow to
odgorne narzucenie obowigzkowego wyjazdu zagranicznego w trakcie trwania studiow. Liczne
uniwersytety zaktadaja, ze student zobowigzany jest spedzi¢ co najmniej 1 semestr zagranica, w
takiej sytuacji studenci od poczatku nastawieni sg na umigdzynarodowienie. Alternatywag dla
wyjazdow semestralnych / rocznych sa wyjazdy na krétkotrwate programy typu szkota letnia lub
BIC. Te drugie s3 stosunkowo od niedawna w ofercie i nie sg jeszcze silnie rozpowszechnione,
pozwalaja w ciggu tygodnia lub dwoch na realizacj¢ (zazwyczaj) 3 ECTS. Jednak nawet tak krotki
wyjazd otwiera studentow na mozliwosci oferowane przez Erasmus.

Nalezy tez podkresli¢, ze zasadnicza wigkszo$¢ uczestniczacych w wymianach Erasmus, to
studenci, ktorzy funkcjonuja w ramach innych mig¢dzynarodowych programoéw studiow jak
Erasmus Mundus oraz Double Degree z uczelniami partnerskimi. Rozwijanie na Wydziale tego
rodzaju projektow rowniez wptyneloby na wzrost umi¢dzynarodowienia studentow.

Relatywnie niski poziom umi¢dzynarodowienia jest bolgczkg catego Wydziatu, cho¢ na tle
Uniwersytetu ~ Wydziat  prezentuje si¢  wyjatkowo dobrze. Promowanie kultury
umi¢dzynarodowienia i temat uczestnictwa w nauce 1 edukacji europejskiej, powinien stanowic
cze$¢ komunikacji pomigdzy nauczycielami i studentami, aby oswoi¢ ich z tematem. Jezeli
eksperymentalne wdrozenie obowiazkowego wyjazdu jest niemozliwe, rozwigzaniem moze by¢
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wyczulenie nauczycieli na studentow o wigkszych ambicjach lub bardziej utalentowanych 1
kierowanie bezposrednio do nich ofert wyjazdowych.

Opracowanie: dr inz. Malgorzata Pink

12.2. Ocena mobilno$ci pracownikow

Liczba uméw miedzynarodowych w  Uczelni

obowigzujacych w danym roku 64
Liczba pracownikéw wyjezdzajacych 91
Liczba pracownikéw przyjezdzajacych 23

12.2.1. Wyjazdy nauczycieli w ramach wymiany migdzynarodowej w roku akademickim
2022/2023

Pracownicy Wydziatu Rolniczo-Ekonomicznego w ramach wymiany miedzynawowej
wyjezdzali d takich krajow jak: Austria — 8 osob, Butgaria — 3, Czechy — 24, Egipt — 1, Francja —
1, Hiszpania — 2, Holandia — 1, Irlandia — 1, Kanada — 1, Kirgistan — 5, Kolumbia — 1, Korea
Potudniowa — 2, Litwa — 2, Mongolia — 1, Niemcy — 5, Norwegia — 1, Portugalia — 2, Stowacja —
9, Stowacja — 1, Szwecja— 1, Turcja— 2, UK — 1, USA — 1, Wegry — 1, Wietnam — 2, Wiochy —
5. Wyjazdy byly organizowane w ramach: CEEPUS — 4, Erasmus — 14, inne — 16, konferencja —
22, NAWA — 23, staz — 12.

W roku akademickim 2022/2023 zwigkszyta mobilnos$¢ pracownikéw Wydziaty Rolniczo-
Ekonomicznego w stosunku do poprzednich lat. W roku akademickim 2021/2022 wyjechato za
granice tylko 16 pracownikéw. Natomiast w 2022/2023 liczba wszystkich wyjazdow
zagranicznych wyniosta 91. Zwickszyla si¢ liczba profesoréow wizytujacych o dwie osoby, dla
kierunku ekonomia 1 zarzadzanie oraz jedna osobe¢ dla kierunku agriculture. Zajecia
przeprowadzono dla przedmiotéw obowiazkowych i fakultetoéw: Principles of running a business,
Strategic management, Horticulture.

Dziatania/plany: zwigkszenie liczby profesorow wizytujacych oraz mobilno$ci pracownikéw WR-
E.

13. Zapobieganie sytuacjom kryzysowym

Liczba  spotkan  Prodziekana  ze |5
studentami
Ogolne wnioski/komentarz Jednostki Wtadze Wydziatu reaguja doraznie na zaistniate
sytuacje kryzysowe, ale tez monitoruja na biezaco
mozliwo$ci ich zaistnienia, poprzez formalne i
nieformalne spotkania ze studentami.
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14. Publiczny dostep do informacji o programie studiow, warunkach jego realizacji i

osigganych rezultatach

Na stronie internetowej Wydzialu Rolniczo-Ekonomicznego znajduja si¢ aktualne informacje

o programach studiow wszystkich realizowanych kierunkow studidow. Zamieszczone sg rowniez
efekty uczenia si¢ dla studiéw stacjonarnych i niestacjonarnych I i II stopnia. Na stronie dotyczacej
Systemu Jako$ci Ksztalcenia zamieszczone sg aktualne procedury oraz coroczne raporty z
funkcjonowania Wydziatlowego Systemu Jako$ci Ksztatcenia. Szczegdtowo opisana jest rowniez
struktura i zadania Uczelnianego System Zapewniania Jakosci Ksztatcenia na Wydziale Rolniczo-
Ekonomicznym. Ponadto na stronie internetowej Wydzialu Rolniczo-Ekonomicznego dostgpne sa

informacje dotyczace:

e organizacji roku akademickiego,

e plandw zajec,
e programu Erasmus,

e studentdw z niepetnosprawnoscia,

e samorzadu studentow,

e spraw socjalnych studentow,
e kot naukowych,

e praktyk studenckich,

e Biura Kkarier,

e organizacji dziekanatu,

15. Wspolpraca z otoczeniem spoleczno-gospodarczym

Przyktady wspotpracy (m.in. Spotkania
Rady Interesariuszy Zewngtrznych,
udzial interesariuszy w  roznych
gremiach, praktyki studenckie, staze,
realizacja prac dyplomowych)

Kontynuacja przedsigwzie¢ przyjetych w strategii
Wydziatu w poprzednich latach:

1. Organizacja stazy i praktyk w zaktadach, firmach
powigzanych z kierunkami studiow.

2. Wyktady specjalistow zewnetrznych z osrodkow
hodowli roslin, inkubatoréw przedsigbiorczosci,
centréw doradztwa i wiodacych firm biznesowych .
3. Wyjazdy w ramach zaj¢¢ dydaktycznych do
réznych instytucji.

4. Udziat w wydarzeniach zewnetrznych
powigzanych z programem kierunkow studiow
(efektami uczenia si¢) oraz realizacja prac
dyplomowych we wspotpracy z przedsigbiorstwami.

Ogolne wnioski/komentarz jednostki

Scista, aktywna wspolpraca z Rada Interesariusz
Zewngetrznymi I iInnymi partnerami zewnetrznymi jest
niezbednym $rodkiem dla poprawy jakosci
ksztatcenia oraz zadowolenia studentow.
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16. Wsparcie studentéw w rozwoju spolecznym, naukowym lub zawodowym i wejsciu na

rynek pracy oraz rozwdj i doskonalenie form wsparcia

Wspieranie i motywowanie Studentéw
w ich  rozwoju  spotecznym,
naukowym, zawodowym - przyktady
wraz z komentarzem Jednostki

Cykliczne, coroczne wydarzenia naukowe,
edukacyjne i spoteczne:

1. Kota naukowe.

2. Laboratorium przedsigbiorczosci.

3. Targi pracy.

4. Swiatowy tydzien przedsiebiorczosci.
5. Sniadanie z przedsigbiorca.

6. Migdzynarodowy dzien gleby.

7. Dni owada.

8. Noc naukowcow.

9. Festiwal nauki.

Wspoétpraca z Biurem Karier i
Ksztatcenia  Praktycznego (wizyty
studyjne, spotkania z pracodawcami,
doradztwo zawodowe, szkolenia)

W roku akademickim 2022/2023 w zakresie
wspOtpracy Wydziatu Rolniczo-Ekonomicznego i
Biura Karier i Ksztalcenia Praktycznego:

- opracowano nowe regulaminy praktyk zawodowych
na kierunku Zarzadzanie oraz kierunku Ekonomia
(regulaminy zostaty zatwierdzone przez Radg¢ dla
Kierunkow Ekonomii 1 Zarzadzania),

- sporzadzono aktualng list¢ potencjalnych
praktykodawcow dla Studentow kierunkow
ekonomicznych WR-E (lista zostata zamieszona na
stronie internetowej Wydziatu),

- zorganizowano spotkania informacyjne dotyczace
praktyk zawodowych, na ktérych przedstawiono
ofert¢ BKiKP dla Studentow WR-E (grudzien 2022 i
styczen 2023),

- nawigzano wspotprace z pracodawcami w zakresie
realizacji praktyk zawodowych w wybranych
podmiotach w obszarze bankowosci, rachunkowosci 1
doradztwa rolniczego,

- zorganizowano spotkanie dla Studentow z
przedstawicielem sektora bankowego dotyczace
wymaganych kwalifikacji os6b ubiegajacych si¢ o
prace w banku. Spotkanie odbyto si¢ 17.04.2023 r. W
spotkaniu uczestniczyli studenci kierunkow
Ekonomii i Rolnictwa (Agroekonomia). Gos¢ —
Prezes Banku Spoéldzielczego w Lacku, mgr Rafat
Szopinski, MBA. Organizator spotkania ze strony
Wydziatu — dr inz. Aleksandra Ptonka, prof. URK,
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- wyjazd studyjny dla Studentéw kierunku Ekonomia
do Philip Morris International, maj 2023 r.
Organizator wyjazdu ze strony Wydziatu — dr inz.
Marta Czekaj, prof. URK,

- spotkanie z Prezesem Banku Spotdzielczego w
Rymanowie panig Renatg Machowska, dotyczace
oferty pracy dla Studentéw WR-E, 16.06.2023 r.
Organizator spotkania ze strony Wydzialu — dr inz.
Monika Szafranska,

- studenci WR-E wielokrotnie korzystali z
indywidualnego doradztwa zawodowego, oraz brali
czynny udziat w wydarzeniach 1 inicjatywach
organizowanych przez BKiKP np. Targi Pracy,

- pomoc specjalisty BKiKP (p. mgr J. Tarnowska) w
organizacji spersonalizowanych praktyk
zawodowych (studenci kierunku Ekonomia, biuro

rachunkowe).
wspolpraca z innymi Jednostkami | Jednostki wspolpracujace z WR-E:
Uczelni celem organizacji e Biblioteka Gtowna
szkolen/warsztatow 1 innych dziatan e Studium Wychowania Fizycznego
wspierajacych dla Studentow e Studium Jezykéw Obcych
e Centrum Kongresowe Uniwersytetu
Rolniczego

e Centrum Kultury i Ksztalcenia Ustawicznego
e Jednostki — Katedry WR-E, wzajemne
udostepnianie wyktadowcow.

Ogolne wnioski/komentarz Jednostki | Pomoc w organizacji i umozliwienie uczestnictwa w
wyzej wymienionych wydarzeniach i dzialaniach jest
wilasciwa droga do zintegrowania $rodowiska
studentdw oraz umocnienia relacji z kadrag naukowa.

17. Inne, uznane za istotne, dzialania Jednostki sluzgce doskonaleniu jakoSci ksztalcenia
oraz ksztaltowaniu i podnoszeniu poziomu kultury jako$ci ksztalcenia

Przygotowano tablic¢ z informacjami (m.in. wydrukowana Polityka Jakosci Ksztalcenia) o
dziataniach podejmowanych na WR-E, ktore stuzg doskonaleniu jakosci ksztalcenia oraz
ksztaltowaniu i1 podnoszeniu poziomu kultury jakosci ksztatcenia.

Pracownicy (m.in. Prodziekan ds. Spraw Studenckich dr hab. inz. Tomasz Zaleski, prof.
URK) i studenci Wydziatu Rolniczo-Ekonomicznego wzi¢li udzial w wydarzeniu Dzien Jako$ci
Ksztalcenia Uniwersytetu Rolniczego w Krakowie ,,Skumaj Jako$¢ Ksztatcenia Jesienig”. Osoby
biorace udzial w wydarzeniu bardzo pozytywnie ocenity program i poszczegolne prelekcje.
Szczegodlnie interesujace byly wyktady dr Szymona Sikorskiego, dr inz. Tomasza Stachury 1 mgr
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Pawtla Jakubca. ,,Skumaj Jako$¢ Ksztatcenia Jesienig” bardzo dobrze wpisato si¢ w kalendarz
wydarzen na Naszej Uczelni. Nalezy mie¢ nadzieje, ze w przyszlosci wydarzenie bedzie si¢
cieszyto wigksza popularnosci wsrod studentow.

Pracownicy, studenci i doktoranci Wydzialu Rolniczo-Ekonomicznego brali udzial w dniu
otwartym Biblioteki Uniwersytetu Rolniczego.

Nalezy podkresli¢ rowniez duze zaangazowanie studentow WR-E w dziatalno$¢ kot
naukowych oraz aktywny ich udzial w organizacj¢ waznych wydarzen takich jak. Dni Owada czy
Dni Otwarte Uczelni.

Waznym elementem polityki jakosci sg dziatania promocyjne skierowane do przyszilych
kandydatéw na studia. Sprawozdanie z dziatan promocyjnych zamieszczono w punkcie 17.1.

17.1. Dziatania promocyjne/informacyjne/szkoleniowe

Komisja do Spraw Promocji wydziatu koncentrowata si¢ gtownie na dziataniach, ktore
miaty na celu promocje¢ kierunkéw studiow charakteryzujacych si¢ mniejsza popularnoscia, jak:
Biogospodarka, Rolnictwo i Ochrona $rodowiska.

1. Rodzaj dziatania: media spotecznosciowe.

W okresie od czerwca do konca sierpnia 2023 roku Komisja zrealizowata kampani¢ w
mediach spolecznosciowych w ramach serwisoéw Facebook i Instagram. Dziatania te miaty na celu
zainteresowanie kierunkami Biogospodarka, Rolnictwo, i Ochrona $rodowiska. Dla 3 kampanii
wygenerowano tacznie 1 005 769 wyswietlen reklam. Lacznie na kampanie w mediach
spotecznosciowych wydano okoto 2000 zt — w przypadku podwojenia tego budzetu mozna dotrze¢
do wszystkich potencjalnych odbiorcow, a nawet rozszerzy¢ zasieg kampanii. Prognozuje si¢, ze
wymagane $rodki do przeprowadzenia wielkoskalowych dziatan w tym zakresie to okoto 6000 zt.

Do kogo skierowane dziatanie: unikatowi odbiorcy w wieku od 18 do 20 lat — oddaleni od
Uniwersytetu Rolniczego o maksymalnie 100 kilometrow.

Kiedy: 06-08.2023 r.
2. Rodzaj dzialania: zewngtrzna strona WWW.

Na poczatku czerwca —Komisja uruchomita podstawowa strone informacyjng
studiujnawre.pl. Miala ona na celu krotkie przedstawienie kierunkow studiow realizowanych na
Wydziale Rolnico-Ekonomiczny

Do kogo skierowane dziatanie: odbiorcy przegladajacy oferty studiow w Krakowie w

wyszukiwarce Google. Strona byta pozycjonowana na bazie hasel zwigzanych z kierunkami
studiow. Byly one okreslone przy pomocy Google Trends.

Kiedy: 02-06.2023 r.
3. Rodzaj dziatania: reklamy Google Ads.

Zewngtrzna strona WWW studiujnawre.pl byta podpieta do kampanii w wyszukiwarce
Google. Promocja ta miala na celu wy$wietlanie strony na gorze wynikdw w wyszukiwarce po
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wpisaniu fraz kluczowych, jak: kierunki studidow Krakow, studia w Krakowie, studia Krakow,
studia zaoczne Krakow, uczelnie Krakow, Krakow studia, etc.

Na skutek przeprowadzonej kampanii uzyskano okoto 1700 klikni¢¢ oraz okoto 13 500
wyswietlen strony studiujnawre.pl. Budzety konkurencyjnych uniwersytetoéw byty porownywalne,
co powodowalo, Ze cena jednego kliknigcia w reklam¢ Wydziatu Rolniczo-Ekonomicznego byta
relatywnie niska (okoto 50 groszy).

Do kogo skierowane dziatanie: odbiorcy przegladajacy oferty studiow w Krakowie w
wyszukiwarce Google. Strona byta pozycjonowana na bazie hasel zwigzanych z kierunkami
studiow. Byty one okreslone przy pomocy Google Trends.

Kiedy: 06-08.2023 r.
4. Rodzaj dziatania: dzienh otwarty 2023.

Czlonkowie komisji w semestrze letnim 2023 roku wspotorganizowali dzien otwarty
Uniwersytetu Rolniczego (jako przedstawiciele Wydzialu Rolniczo-Ekonomicznego). Nalezy
jednak podkresli¢, ze organizacja dnia otwartego powinna si¢ rozpocza¢ na poczatku roku
akademickiego. Komisja wystartowata z pracami nad kolejnym wydarzeniem od 1 pazdziernika
2023 roku.

Do kogo skierowane dzialanie: studenci wizytujacy wydzialy Uniwersytetu Rolniczego.

Kiedy: 03.2023 1.
DZIALANIA PROMOCYJNE WYDZIALU Planowane w roku 2023/2024
1. Rodzaj dziatania: nowa struktura Komis;ji.

W zwiazku z potrzeba prowadzenia dziatan promocyjnych na réznych plaszczyznach
rozbudowano komisje — poszerzono ja o nowych cztonkéw oraz dokonano zmian z organizacji jej

pracy.

Nowy podziat zadan w ramach komisji:

1. Dzial odpowiedzialny za social-media (Facebook i Instagram)

2. Dzial odpowiedzialny za content marketing (promocja Wydzialu na portalach
zewngtrznych).

Dziat odpowiedzialny za social-media (TikTok).

Dzial odpowiedzialny za organizacj¢ dni otwartych.

Dziat e-commerce.

SAENANE

Dziat IT wspomagajacy oraz koordynujacy kampanie reklamowe, stron¢ internetowa
Komisji (studiujnawre.pl) oraz kontrolujacy rzetelnos¢ informacji na temat Wydzialu w
Internecie.

7. Dzial odpowiedzialny za promocje Wydziatu w szkotach $rednich.
Do kogo skierowane dziatanie: do potencjalnych kandydatéw na studia.

Kiedy: 10.2023 .

2. Rodzaj dziatania: tworzenie tresci marketingowych dla promocji poszczegolnych kierunkow.
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Content marketing dla kierunkow studiow ma na celu przyciagnigcie uwagi potencjalnych
studentéw, zbudowanie pozytywnego wizerunku uczelni oraz dostarczenie wartosciowe] i
przekonujacej informacji na temat oferowanych programéw edukacyjnych.

Do kogo skierowane dziafanie: do potencjalnych kandydatéw na studia.
Kiedy: 10-12.2023 r.
3. Rodzaj dziatania: promocja Wydziatu w szkotach $rednich.

Utworzenie prezentacji i ulotki dla nauczycieli akademickich, ktorzy beda prezentowali
ofert¢ Wydziatu w szkotach $rednich. Stworzenie listy szkot $rednich, do ktorych beda udawac si¢
nauczyciele akademiccy.

Do kogo skierowane dziafanie: do potencjalnych kandydatéw na studia.

Kiedy: 10-12.2023 r.
4. Rodzaj dziatania: e-commerce.

Przygotowanie listy gadzetow do potencjalnego sklepu internetowego Wydziatu.
Stworzenie platformy e-commerce do sprzedazy gadzetow promujacych Wydziat.

Do kogo skierowane dzialanie: do potencjalnych kandydatéw na studia.

Kiedy: od 10.2023 — do 04.2024 (obecnie przygotowano liste gadzetéw, a platforma jest w trakcie
tworzenia).

5. Rodzaj dzialania: dzien otwarty 2024 (przygotowanie planu).

Przygotowanie szczegdtowego planu dnia otwartego wraz z warsztatami, ich realizatorami
oraz listg rzeczy, ktore musimy zakupi¢ w celu zorganizowania wydarzenia.

Do kogo skierowane dzialanie: do potencjalnych kandydatéw na studia.

Kiedy: od 10.2023 — do 12.2023

Opracowat dr Michal Niewiadomski

18. Dzialania doskonalace - zrealizowane w roku akademickim 2022/2023

dzialania Dziatanie 2022/2023 Osoba Uwagi Realizacja
zrealizowane w /Gremium
oparciu o: odpowiedzialne
analiz¢ wlasna Zwigkszenie Dziekan Zrealizowani | Plan zrealizowano  czg§ciowo.
skuteczno$ci  realizacji e wszystkich | Przyczyng nie zrealizowania w
planowanych hospitacji zaplanowany | pelni planu hospitacji:
zajeC. ch hospitacji | - osoby przewidziane do hospitacji
nie prowadzity zajel z
zaplanowanego  przedmiotu z
powodu zmian w przydziale
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przedmiotow do prowadzenia —
inny pracownik realizowal te
zajecia (konieczno$¢ wypelnienia

pensum)
- osoby przewidziane do hospitacji
realizowaly  staz  zagraniczny

Decyzja o stazu w trakcie trwania
semestru).

Zatrudnienie visiting | Prodziekani - Zostato  zatrudnionych  trzech
professors profesorow wizytujacych
Zwiekszenie udziatu | Prodziekani - Dodatkowo Zaproszono
praktykéw zewngtrznych pracownikow ARiIMR i MODR do
w prowadzeniu zaj¢é przeprowadzenia zajec dla
dydaktycznych studentéw. Studenci uczestniczyli
réwniez w szkoleniach
realizowanych przez praktykow
ramach  Swiatowego Tygodnia
Przedsigbiorczosci i Targdw Pracy.
Zwigkszenie liczby | Prodziekani - Wprowadzono do oferty dwa nowe
fakultetow w  jezyku fakultety: Principles of running
angielskim business; Principles of managerial
decision
Unowoczes$nienie Dziekan, State tacze | Plan zrealizowano czeSciowo. W
infrastruktury Prodziekani, internetowe | trakcie realizacji. Pozyskiwane sa
informatycznej we | Specjalista ds. | na srodki na realizacje zadania.
wszystkich salach | technicznej wszystkich
wyktadowych. State | obstugi sal | salach
tacze internetowe na | dydaktycznych
wszystkich salach.
Poprawa warunkéow na | Dziekan, Nowe Zakupiono nowe rzutniki (13
salach  dydaktycznych. | Prodziekani, rzutniki, sztuk), dzigki czemu wszystkie
Nowe rzutniki, tablice, | Specjalista ds. | tablice, urzadzenia sg jednakowego typu co
poprawa o$wietlenia sal. | technicznej poprawa ulatwi ich obstuge i serwis.
obshugi sal | o$wietlenia Zamontowano  jedna tablice
dydaktycznych | sal, interaktywng na sali seminaryjne;.
Nowe tablice i o$wietlenie sal jest
w trakcie realizacji. Pozyskiwane sa
srodki na realizacje zadania.
Raport z | Spotkanie ze Studentami | Prodziekani Prodziekani spotykali si¢ ze
funkcjonowania w sprawie procedury studentami w  trakcie  roku
USZJK na | ankietyzacji — dyskusja akademickiego i informowali ich o

poziomie Uczelni

nad pytaniami zawartymi
w kwestionariuszu,
trybem  postgpowania,
znaczeniem ankiet dla
podnoszenia
ksztatcenia.

jakosci

pytaniach zawartych w
kwestionariuszu, trybem
postgpowania oraz znaczeniem

ankiet dla podnoszenia jako$ci
ksztatcenia

str. 102




realizowane

Zwigkszenie Prodziekani
zaangazowania oraz
spotecznos$ci Pelnomocnik
akademickiej Uczelni w | Dziekana  ds.
wydarzenie »Skumaj | Jakosci

jakos¢  ksztalcenia” — | Ksztalcenia

dziatania planowane i

poszczegodlne Jednostki.

przez

Prodziekani  oraz Pelnomocnik
Dziekana ds. Jakosci Ksztalcenia
informowali o wydarzeniu podczas
spotkan ze studentami np. podczas
inauguracji roku akademickiego

Podsumowanie

Na Wydziale prowadzone sg dzialania zmierzajace do udoskonalenia procesu ankietyzacji

przedmiotéw i

calego programu

studiow. Waznym dzialaniem doskonalgcym jest

unowocze$nienie infrastruktury technicznej i informatycznej sal dydaktycznych.

19. Dzialania doskonalace zaplanowane przez Jednostke do realizacji

Dzialanie 2023/2024

Osoba
/Gremium
odpowiedzialne

Uwagi

Utworzeni nowych kierunkow studiow
| stopnia. Proponowane hazwy:
agrobiologia, doradztwo i
administracja rolnicza, finanse i
rachunkowo$¢.

Prodziekani

Remonty sal i korytarzy w budynku
Collegium Godlewskiego.

Dziekan

Wygospodarowanie pomieszczenia
socjalnego dla studentéw — centrum
relaksu i nauki (stary barek).

Dziekan i Kanclerz

Zwigkszenie skutecznosci realizacji Dziekan
planowanych hospitacji zajec¢.
Zatrudnienie profesoréw wizytujacych. | Prodziekani -

Zwigkszenie udziatu praktykow
zewngtrznych w prowadzeniu zajeé
dydaktycznych.

Dziekan, Prodziekani

Zwigkszenie liczby fakultetow w
jezyku angielskim.

Prodziekani, Rady
kierunkow

Unowoczesnienie infrastruktury
informatycznej we wszystkich salach
wyktadowych. State facze internetowe
na wszystkich salach.

Dziekan, Specjalista ds.
technicznej obstugi sal
dydaktycznych

Stale tacze internetowe na wszystkich
salach

Poprawa warunkéw na salach
dydaktycznych - nowe rzutniki,
tablice, poprawa o§wietlenia sal.

Dziekan, Prodziekani,
Specjalista ds. technicznej
obstugi sal dydaktycznych

Nowe rzutniki, tablice, poprawa
o$wietlenia sal
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